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Aszód nagyközség a Galga patak völgyében, az Eszalki-középhegység déli 
lábánál húzódó kelet—nyugati főközlekedési út- és vasútvonal, valamint az 
Alföldet az Északi-középhegységgel összekötő észak—déli út- és vasútvonal ke­
reszteződésében helyezkedik el. Fontos, az elmúlt évszázadokban fokozatosan ki­
bontakozó közlekedési, kereskedelmi, közigazgatási központ. A környéknek nem 
a legnépesebb, de a legjelentősebb helysége. A település délnyugati határán az 
árokba kényszerített Galga patak folydogál, amely a földtörténeti negyedkor­
ban alakította, formálta ki az Ácsánál még szűk, de Túránál már az alföldi 
rónaságba vesző völgyét. A most már szelíden csörgedező folyócska mentén 
füzérszerűen helyezkednek el a falvak. Pest megyének ezt az északkeleti szeg­
letét nevezik Galga völgyének, melynek szinte mértani középpontjában helyez­
kedik el Aszód, a nagy múltú iskolaváros, a Galga-vidék központja. A közel­
múltban közigazgatásilag is önálló terület volt. 1912-ben hozták létre az aszódi 
járást, amit azután 1966. január 1-ével a gödöllöibe olvasztottak. Amikor tehát 
Aszód és környékéről, Aszód és vidékéről beszélünk, akkor földrajzilag a Galga 
völgyét, közigazgatásilag pedig az egykori aszódi járást, a mai gödöllői és váci 
járások keleti területeit kell érteni. A történelmi múlt hol erősebb, hol lazább 
szálaival a következő települések népének sorsát kötötte össze: Ácsa, Püspök­
hatvan, Galgagyörk, Váckisújfalu, Vácegres, Galgamácsa, Iklad, Domony, Aszód, 
Kartal, Verseg, Bag, Hévízgyörk, Galgahévíz, Túra. Ezeknek a községeknek 
a munkás- és szegényparaszt-mozgalmairól kevés ismertető, tanulmány látott 
napvilágot. Az alábbiakban megkíséreljük e vidék dolgozó népének küzdelmeit, 
harcait bemutatni, mégpedig a XIX. század végétől 1944 decemberéig, a Galga- 
völgy felszabadításáig.

A Galga-völgyi munkás- és szegény paraszt-mozgalmak 
történeti előzményei

A vidék népének sok szenvedést kellett átélni az elmúlt évszázadokban. 
A török megszállás másfél száz éves pusztításai nyomán majd mindegyik tele­
pülés hosszabb-rövidebb ideig elnéptelenedett.1 A török kiűzése után a nemzeti 
függetlenségért küzdő kuruc seregek elűzték ugyan a Galga-völgyi helységek­
ből á labancokat, de az állandó hadvonulások, 1709-től a pusztító járványok 
ismét megtizedelték a benépesülő falvakat. Mindezek ellenére mégis több mint 
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kétszáz, e vidéken élő férfi vett részt Rákóczi lobogói alatt a nagy nemzeti 
küzdelemben.2

A jobbágyrendszer embertelenségét s tarthatatlanságát, valamint a föld né­
pének magára eszmélését bizonyítják azok a panaszlevek, amelyeket az acsai 
és az aszódi jobbágyok írtak sérelmeik orvoslása érdekében. Mindezek után 
szinte egyenesen következett, hogy az 1848—49-es szabadságharcban a vidék 
Kossuth hívó szavára az új, nemzeti hadsereget támogatta. 181 honvédet és 
1770 nemzetőrt adott a Galga-völgy a hazának.3

Az 1848—49-es forradalom és szabadságharc vívmányai közül csak egyet 
nem mert eltörölni az osztrák önkény: a jobbágyfelszabadítást. Az is igaz vi­
szont, hogy az 1853-as császári pátens elismerte ugyan a jobbágyfelszabadítást, 
a rendelet mégis az ellenforradalmi rendszer és főleg a nagybirtokosok érdekeit 
szolgálta. Különösen megmutatkozott ez a legelő- és erdőelkülönítéseknél, a ta­
gosításnál.4

A tagosztály tovább mélyítette a parasztság differenciálódásának folyama­
tát a Galga völgyében is, amely ezt megelőzően, a XIX. század elejére egészen 
előrehaladott. Az úrbéri népesség telki állomány szerinti megoszlása a kö­
vetkező :

1770-ben 846 jobbágy, 401 zsellér, vagyis 68—32%,
1828-ban 1046 jobbágy, 1345 zsellér, vagyis 44—56%.5

A tagosítás annyiban mélyítette ezt a parasztság számára kedvezőtlen fo­
lyamatot, hogy az osztásnál a birtokosok a jobb földet igényelték és kapták, 
több esetben egy tagban.6 A rossz földön gazdálkodás a kis birtokokon dolgo­
zókat sok esetben a tönk szélére juttatta, ezzel is növelve az agrárproletárok 
számát, a dobra vert földjük pedig a környék nagybirtokosait és a falvak jó­
módú, „zsíros’-parasztjait gazdagította.

Egyes településekben a nincstelenné válás az átlagosnál is nagyobb arányú. 
Különösen érvényes ez Aszódra. A községnek kicsi, szűk a határa. Ezért már a 
XVIII. században a szomszédos — a mai Kartalhoz tartozó — puszták meg­
munkálásával is foglalkoztak.7 A zselléresedés aránya a vidék átlagához képest 
sokkal szélsőségesebb arányú:

1770-ben 58 jobbágy, 56 zsellér, 51—49%,
1828-ban 86 jobbágy, 206 zsellér, 30—70%.8

Ennél kirívóbb eset csak Domonyban tapasztalható:

1770-ben 21 jobbágy, 45 zsellér, 32—68%,
1828-ban 21 jobbágy, 169 zsellér, 12—88%.9

Aszód esetében a Podmaniczkyak, Domonyban a közbirtokosság manipulá­
ciói eredményezték e szélsőséges, a paraszti lakosságra kedvezőtlen állapotot. 
A nincstelenek nagy száma biztosította egyrészt a helyi birtokosok cselédszük­
ségletét, másrészt a szabadságharc után meginduló kapitalista fejlődés olcsó 
munkaerő-igényét elégítette ki.

Az Aszód környéki falvak lakosságának a helyzete mindezek ellenére — 
az ország más tájaihoz viszonyítva — mégis kedvezőbbnek mondható. Az 1867- 
ben megnyílt pest—losonci vasútvonalon akár naponta is a fővárosba utazhat-
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tak a munkát vállalók, ahol a gombamód szaporodó gyárak, üzemek szívták 
magukba őket. Az országos vasúti vérkeringésbe bekapcsolódó Alsó-Galga menti 
községek lakói közül pedig sokan kerestek és találtak munkát a vasútnál is. 
Egyes községekben több nemzedéken át élő „vasutas dinasztiák” alakultak ki. 
Az 1910-es népszámlálás szerint a lakosságnak Bagón a 22%-a, Hévízgyörkön 
26%-a közlekedési (főleg vasutas) dolgozó.10

A XX. század elejére az agrárproletárok és ipari munkások száma még 
jobban megnövekedett. Ezeket a helyi munkalehetőségek, mint pl. az 1896-ban 
megnyitott Aszód—Balassagyarmat közötti szárnyvonal kiépítése, vagy az 1885- 
től 1903-ig tartó Galga patak szabályozási munkálatai már nem elégítették ki. 
A pauperizálódásnak ezt a folyamatát különösen Aszódon figyelhetjük meg, 
1910-ben már csak 2ö,9% gazdálkodó, az iparban 27,2% keresi a kenyerét, 10% 
kifejezetten napszámos, házicseléd. A további 15%-ot kitevő egyéb foglalko­
zásúak között is sok lehetett a proletár elem. A helyi ipar kisipari jellegű. 
Aszódon cukorgyárat létesítettek ugyan, de ez 1874-ben megszűnt.11 A néhány 
malom és daráló (Aszód — 7 munkás, Iklad — 3 munkás, Kartal — 3 munkás, 
Túra — 11 munkás, Verseg — 3 munkás, Ácsa — 4 munkás, Galgagyörk •— 
3 munkás, Galgamácsa — 4 munkás, Püspökhatvan — 2 munkás), továbbá a 
három téglagyár (Aszódon kettő — 13 munkással, Hévízgyörkön egy — 33 mun­
kással, bár ez utóbbi is tulajdonképpen szintén aszódi érdekeltségű, csak a 
hévízgyörki határban helyezkedett el — az ún. Szilosi-téglagyár) alig-alig eny­
hítette a helyi munkanélküliséget.12 Ezért a Galga-völgy nincstelenjei Buda­
pestre tódultak, ott kerestek és találtak munkát. Egy, időben valamivel ké­
sőbbi adat hűen dokumentálja ezt: „...A főváros körzetében maga a főváros 
és a gyáripar vonja el a mezei munkától a munkásokat.”13 A nagyvárossal, a 
nagyüzemi munkássággal való megismerkedés és a nagyüzemi proletárrá válás 
jelentősen formálták nézeteiket, politikai elképzeléseiket, törekvéseiket. Ez a 
vonzó hatás, amely egyben a kilátástalan agrárproletár sorból való felemelke­
dést is jelentette, olyan méreteket öltött, hogy a XX. század elejére a Galga- 
vidéken munkaerőhiányt eredményezett.1,5

A falvak többségében a lakosság természetesen továbbra is a mezőgazda­
ság valamelyik ágában munkálkodott. (Túrán a lakosság 72,5%-a, Versegen 
72,3, Vácegresen 78,3, Kartalon 88%-) Az 1910-es népszámlálás adatai alapján 
tudjuk, hogy az agrárlakosságnak több mint a fele nem rendelkezett földdel, 
vagyis cseléd, napszámos, egyszóval agrárproletár volt. Versegen az 583 bir­
tokos és családtagja mellett 1241 a cselédek és mezőgazdasági munkások, vala­
mint családtagjaik száma. Kartalon még nagyobb a különbség, 575 birtokossal 
szemben 1510 az agrárproletár.15

Aszód környékén hatalmas kiterjedésű birtoktestek alakultak ki a XVIII— 
XIX. század folyamán. Az egykori Grassalkovich-domínium, amely a XIX. szá­
zad végén már a Gödöllőről irányított koronauradalom része, 30 000 holdjával 
tíz falu határára terjedt ki.

A hatvani Schossbergerek Kartalon, Túrán, Bagón, Hévízgyörkön közel 
6000 hold földet birtokoltak. A báró Prónayak Ácsán 1123, az Ibrányiak Galga­
györkön 1060, gróf Ráday Ikladon 1270, Versegen Podmaniczky Géza 723, 
Domonyban a Segesváriak 800, a Domonyiak 600 holdat mondhattak maguké­
nak. Rajtuk kívül még számottevő földdel rendelkeztek a Gosztonyiak Váckis- 
újfalun, a Tahyak Galgagyörkön, a Majthényiak Versegen, a váci püspök 
Püspökhatvanban, továbbá azok a zsidó bérlők (mint pl. Domonyban Fischer 
Ede vagy Aszódon Brünnauer Mór), akik a kereskedelem révén szerzett tőkét
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a mezőgazdaságban kívánták fiaztatni. Ezekbe az uradalmakba százával szer­
ződtek cselédnek, részeseknek a birtok nélküliek, s váltak ezáltal agrárprole­
tárrá, a napi betevőért napkeltétől napnyugtáig dolgozó kiszolgáltatottakká.-18

Az Aszód környéki népesség összetételét a nemzetiségek jelentős száma is 
figyelemre méltóvá teszi. Még a XVIII. században — részben a spontán belső 
vándorlás, részben pedig a földesurak (Podmaniczky, Prónay, Ráday) telepítő 
akciói következtében —■ kerültek ide. Elsősorban észak-magyarországi szlovák, 
továbbá a német-római birodalomból betelepített német (ún. sváb) parasztok. 
Ezekben az évtizedekben szivárogtak be a birodalom más részeiből az első zsidó 
vallású telepesek is, akik elsősorban kereskedelemmel és iparral foglalkoztak.17 
Az utolsó nagy telepítés Grassalkovich Antal II. nevéhez fűződik, aki Kartal- 
pusztát 1784-ben különböző községek (Ibrány, Sőreg, Keszeg, Gombos) lakóival 
népesítette be.18 A tizenöt községben tehát a magyar lakosság mellett szlovák 
és német ajkúak éltek a századforduló táján.

1880 % 1910 %
Magyar anyany. 16 106 77,5 26 437 89,—
Szlovák anyany. 3 904 18,7 2 354 7,9
Német anyany. 664 3,1 817 2,7
Egyéb anyany. 103 0,7 90 0,519

Egyes településekben a lakosság többségét alkotják a nem magyar anya­
nyelvűek. Az 1880-as évben még nagyobb a szlovákok száma a magyarokénál 
Ácsán, Domonyban, Püspökhatvanban, Vácegresen, Váckisújfalun, a németeké 
Ikladon. Az erőszakos magyarosítás hatására (sokan ugyanis a kényszer hatá­
sára magyarnak vallották magukat) a helyzet 1910-re megváltozott. Már csak 
Vácegresen, Váckisújfalun és Ikladon érvényes az 1880-as arány.20

Budapest közelsége az országos átlagtól eltérően nemcsak abban kedvezett 
a Galga-völgy népének, hogy munkalehetőséget biztosított az elszegényedettek­
nek, hanem piacot is a felesleges mezőgazdasági terményeknek. Az Aszód kör­
nyéki falvak gazdálkodói ezt már a XVIII. század első felétől kihasználták.21 
Ezzel egyfajta többlet jövedelemre tehettek szert. Amikor azonban megvizs­
gáljuk életviszonyaikat, akkor döbbenünk meg, hogy az ország más tájaihoz 
viszonyított kedvező körülmények ellenére is mily nyomor és elmaradottság 
jutott osztályrészül a föld népének.

A XIX. század második felétől a kapitalista termelési mód általánossá vá­
lása következtében jelentősen fokozódott a termelés Magyarországon is, ami 
viszont — többek között — a lakosság számának robbanásszerű növekedését 
eredményezte. Ezt figyelhetjük meg a Galga völgyében is.

Lakosság száma
1851

18 571
1890

23 552
1910

29 77322

Egyes községekben különösen nagy a lélekszám emelkedése. Aszódon, Gal- 
gamácsán, Ikladon, Kartalon, Túrán megkétszereződött a lakosság. A dombok, 
hegyek közé bezárt települések (Ácsa, Püspökhatvan, Galgagyörk, Váckisújfalu) 
fejlődése viszont lényegesen lassúbb, szinte alig gyarapodott.

E változás, növekedés mellett ugyanakkor nem szaporodott a parasztok ke­
zén levő földterület, lényegesen kevesebb ház, lakás épült, mint ahogyan a fej­
lődés megkövetelte, ami végül is az életviszonyok javulását nehezítette, gátolta. 
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A korabeli statisztikákból — amelyek ugyan nem azért készültek, hogy a nép­
tömegek nehéz helyzetét mutassák be — tudhatjuk meg, hogy a tájra jellemző 
lakóházakban (jobb esetben szoba, pitvar-konyha, kamra) átlagosan 6 fő lakott. 
Az épületeknek csak 5%-a épült kőből vagy téglából, 71%-át borította nád 
vagy zsúp.23 Ezeken az átlagokon nem sokat javított a városi külsőt mutató 
Aszód sem, amely településről már 1877-ben így ír a krónikás: „A házak kö­
zül sok az uraságin kívüli is, számos városiasán elrendezett, zsindelyes, cserepes 
épület... jól épült kis városias tekintetet mutat.”24 Tehát az 1900-as adatok 
szerint Aszódon a házak 18%-a kő vagy tégla, már csak 48%-án van nád- és 
szalmahéjazat, mivel az 1850-es évek végén alakult Szépítő Bizottság javasla­
tára hozott rendelet alapján 1863 óta új házat nem lehetett szalmatetővel fedni.-3 
Járda és jó kövesút is csak Aszódon található, mint ahogyan a XX. század ele­
jére közvilágítást is csak itt szereltek fel.26

A műveltségi viszonyok jellemző adata az írni és olvasni tudók százalékos 
megoszlása. 1880-ban a lakosság 41,4%-a, de még 1910-ben is csak 66,3%-a ír 
és olvas. Az alacsony átlag annál is inkább meglepő, mivel mindegyik község­
ben találunk iskolát, ahol több felekezet van, ott többet is. Ezek túlnyomó több­
ségében már a XVIII. század közepétől oktattak. Aszódon, ahol az 1700-as évek 
első felétől középfokú tanoda (1912-től főgimnázium) is működött, ahol a városi 
foglalkozású népesség nagyobb, a legkevesebb az analfabéták száma (1910-ben 
24%). .................. '

A századforduló éveiben — a buzgó vallási élet mellett (négy felekezetnek: 
római katolikus, református, evangélikus, izraelita, van a községekben temp­
loma) vajmi kevés lehetőség nyílt a napi munka után a művelődésre, a kultu­
rált szórakozásra a föld népének. A feltételek, a lehetőségek szinte a semmivel 
egyenlőek. A nyilvános könyvtárakat (községi, gazdaegyesületi stb.) a XX. szá­
zad első éveiben alapították 100—150 kötettel.27 Közművelődési olvasókör csak 
Püspökhatvanban és Versegen alakult. Az utóbbi 1878-ban.28 A felülről kezde­
ményezett gazdakörök Aszódon, Ikladon, Túrán, Galgamácsán, Váckisújfalun 
fejtettek ki tevékenységet.29 A falvakban mindössze a hévízgyörki Független­
ségi 48-as Kör érdemel említést, amelyben bizonyosan valamiféle progresszív 
politizálás is folyhatott. Aszódon a Gazdakör mellett a polgárság egyletei (Pol­
gári Kör, Tisztviselő Kör, Kereskedő Egylet, Római Katolikus Temetkezési Egy­
let, Tűzoltó Egylet) a vidéki kisvárosi életet jellemzik. Azt bizonyítják, hogy az 
itt élők szorosabb emberi kapcsolatra törekedtek. A XIX. század végén alakult 
Túrái Űri Casinó pedig inkább a dzsentri világ majmolása, mintsem valami­
féle „érdemesnek” említhető gyülekezet.30

Agrárszocialista mozgalmak
a XIX. század végétől az első világháborúig

A XIX. század végére a szocialista eszmék terjedése, a munkás- és agrár­
szocialista mozgalmak fellendülése figyelhető meg hazánkban. Pest megye al­
ispánja éppen ezért 1894-ben körlevelet intézett a főszolgabírókhoz: „...Fel­
kérem a főszolgabíró urakat, hogy a legéberebb figyelemmel őrködjenek afe­
lett, hogy becsületes népünk nyugalmát hamis próféták meg ne zavarják; tart­
sák szem előtt, hogy... a bajt csírájában kell elfojtani.. . Nem elég a puszta 
erély, nehéz viszonyok között okosság és tapintat vezesse eljárásukat. Ha . . . 
mégis csalódnám s zavargások merülnének fel... gondoskodjanak elegendő kar­
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hatalomról, nehogy a nép a hatóság csekély erejének láttára vérszemet kap­
jon.”31 A megye főispánja 1895-ben szintén szigorú eljárásra ad utasítást: 
„ .... az izgatok mpgrendszabályozandók; katonaság, csendőrség jelenleg az egye­
düli eszköz a mozgalom elleni védekezésre”.32 Mindezek ellenére a rendőrség 
1897-ben már azt jelentette, hogy az MSZDP és a demokratikus célokért küzdő 
ceglédi földmunkás, Várkonyi István befolyása többek között Túra községre is 
kiterjedt. Ez az első információnk, amely a Galga vidékén tapasztalható mun­
kás- és agrárszocialista mozgalomról hírt ad.33

A szocialista eszmék — amiképpen az országban — a vidékünkön is elter­
jedtek, és az elégedetlenkedő tömegeket helyzetük megjavítására serkentették. 
1897-ben a Galga-völgyet környező több községben (pl. Tóalmás, Vácduka) be­
szüntették a munkát az aratók. Július 1-én azután Túrán a Schossberger-ura- 
dalom kaszásai is abbahagyták az aratást.34 Nem véletlen, hogy éppen Túrán 
tört ki az első sztrájk a Galga völgyében, hisz a már elmondott kapcsolat Vár- 
konyival és a szociáldemokratákkal megtette a hatását. Minden bizonnyal töb­
ben voltak a munkások között, akik kapcsolatban álltak ezekkel a szerveze­
tekkel. Sőt az is feltételezhető, hogy már a század végén lehetett valamilyen 
kis sejtje, szervezete az MSZDP-nek ebben a községben. Mindezt bizonyítja az 
a tény, hogy az MSZDP VI. kongresszusán, 1896-ban Túráról is megjelent egy 
küldött.35

A hazai szociáldemokrácia fő törekvése, célkitűzése ekkor az általános vá­
lasztójog törvénybe iktatása volt. Mindez — az akkori viszonyoknak megfele­
lően — természetes és érthető. Opportunizmusuk abban mutatkozott meg, hogy 
egyidejűleg más, demokratikus és szocialista célokért nem küzdöttek. A válasz­
tójogért folytatott harc indokolt voltát bizonyítja egy 1914-ből származó fő­
ispán! irat. Az akkori aszódi járás (Aszód, Bag, Boldog, Domony, Galgagyörk, 
Galgamácsa, Galgahévíz, Hévízgyörk, Iklad, Kartal, Túra, Verseg) 27 976 lako­
sából csak 10%-nak volt választójoga. Ebből a 2810 választójogosultból csak 
923 fő, vagyis az össznépességnek alig több mint 3%-a volt munkás (440 ipari 
és 483 mezőgazdasági munkás, cseléd, napszámos), a többi pedig birtokos, bérlő, 
tisztviselő és önálló foglalkozású.36

A „hivatalos” szociáldemokrata vezetés a forradalmi munkásmozgalom szel­
lemét megalkuvó politikájával nem tudta kiölni a pártból, a szakszervezetek­
ből. A XX. század elejére kiszélesedtek a szervezett munkásság sorai, emelke­
dett az ipari foglalkoztatottak száma és szerepe, az imperialista ellentétek éle­
ződésével növekedett a forradalmi hangulat, az MSZDP-n belül kialakult a 
baloldali szárny. Az uralkodó osztály a helyzeten enyhíteni szándékozott, ezért 
új törvényt fogadott el a parlament. Ezzel kapcsolatban a járás szolgabírája 
területe problémáit boncolgatva jelentésében ezt írta: „A munkástörvény vég­
rehajtása során észlelt eredmények közül megemlítem azt, hogy a régi cseléd­
törvény helyébe lépő új gazdasági cselédtörvény mindkét lél részéröl üdvös 
hatásúnak bizonyult.”37 Ezt a munkásosztály és az agrárproletariátus azonban 
másképpen ítélte meg.

1910-től fokozódott a munkások harca a gazdasági helyzetük javítása érde­
kében. 1912. május 23-án általános sztrájkot hirdettek Budapesten, és heves 
harc tört ki a tüntető munkások és a rendőrség között. Ennek hatására figyel­
meztette Pest megye alispánja 1912 júniusában a főszolgabírókat, hogy való­
színűleg aratósztrájkokra is sor kerül, és egyes helyeken már észlelhető a buj- 
togatás hatása. Sejtése bevált. Az 1912. év májusában megalakult aszódi járás 
főszolgabírója első jelentéseinek egyikében a következőről kénytelen beszá- 
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molni: „Munkásmozgalmakat illetőleg a nagykartali uradalomban egy cseléd­
sztrájk, a nagyteleki uradalomban pedig a répaszedő munkások három külön­
böző majorban fellépett sztrájkja kívánt hatósági közbelépést, 48 órán belül 
azonban a sztrájkok mindegyike megszűnt.”38 Sárkány Ernő főszolgabíró nem 
értékelte a fentieket jelentőségüknek megfelelően, pedig a felszín alatt lap­
pangó ellentétek mélyebb gyökerűek voltak. A rendőrség évkönyve, amely az 
1912. évi földmunkás-, cseléd- és aratósztrájkokról számol be, lényegesen bő­
vebben tárgyalja az említett eseményeket. A beszámoló szerint az aszódi járás­
ban négy gazdaságban robbant ki sztrájk. Sőt, az egyik helyen megismétlődött. 
Okának a zord időjárást tartotta. Mivel elhúzódott a munka és a munkásoknak 
nem volt kellő meleg ruhájuk, a dolgozók a munkaszerződés felbontását kérték, 
hogy lakóhelyükre visszamehessenek. Ezt a munkaadók megtagadták, és a 
sztrájkot erőszakos, karhatalmi úton törték le. A helyszínre érkezett főszolga­
bíró tizedelés! alapon elzárásra ítélt több földmunkást. A megfélemlítés után 
a többiek ismét munkába álltak. Az elítéltek 1-—1 V2 napos fogvatartás után 
hasonlóképpen újból dolgozni kezdtek. A járásban mindössze egy helyen sike­
rült békés megegyezésre jutni a munkaadóknak a sztrájkolókkal.39

A Galga-völgy első forradalmi megmozdulásai inkább spontán, mintsem 
tudatosan előkészített, megszervezett mozgalmak voltak. A rossz életkörülmé­
nyek és a munkaviszonyok fölötti elkeseredés válthatta ki a mezőgazdasági 
nagyüzemekben dolgozók sztrájkjait. Ekkor még kis szerepet játszott a cél­
tudatosság, mely egyrészt a munkáspárttal és a földmunkásszervezetekkel való 
laza kapcsolatra vezethető vissza, másrészt pedig arra, hogy a vidéken nem 
jött létre ipari nagyüzem, ahonnan a szervezett munkásság kisugárzó ereje irá­
nyíthatta, vezethette volna az elégedetlen tömegek harcát.

Munkás- és parasztmozgalmak az első világháború idején

A Galga-völgyi munkás- és szegényparaszt-mozgalmak további alakulását 
döntően befolyásolta az első világháború, valamint az 1914-ben Aszódon léte­
sített repülőgépgyár.

A háborús mozgósításra az Aszód környéki falvakból is százával vonultak 
be a parasztok, napszámosok, cselédek. A már említett okok miatt a munkaerő­
ben amúgy sem dúskáltak a kis- és nagygazdaságok, de a háború ezt a ked­
vezőtlen állapotot még jobban fokozta. A mezőgazdasági munkákban ennek 
következtében jelentős lemaradás figyelhető meg. Többek között kevés volt 
a vetés, a pockok elszaporodtak. A kedvezőtlen időjárás csak súlyosbította a 
helyzetet.40 A munkaerőhiányt orosz hadifoglyokkal kívánták enyhíteni, de az 
igényelt 1900 fő helyett csak 134-et kapott a járás, ezért mind több nőt állítot­
tak munkába.41

Egyre kevesebb az élelem. A cipő- és ruhaneműben nagy a hiány. Az aszödi 
járás főszolgabírója évnegyedes jelentéseiben 1915-től rendszeresen kitért az 
állatok árának emelkedésére. Az év kezdetén ez még „csak” 25—30%-os, de 
már nyáron a következőket írta: „Horribilis az állatok árának a lefolyt évne­
gyedben történt emelkedése.”42

Ilyen körülmények között kellett a falusi elöljáróságoknak a front céljaira 
növelni a beszolgáltatásokat, a hadikölcsönök jegyzését, a rekvirálásokat. Pl. a 
IV. hadikölcsönre az aszódi járás 572 000 koronát jegyzett.43 Ugyanebben az 
időben egy férfinapszám 6—7 korona! — 1917. február 15-én az aszódi járás 
főszolgabírója 8240 kg (!) fehérneműt küldött be a hadsegélyező hivatalnak.44 
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Ezek az intezRedesek a tömegek és a közigazgatási apparátus közötti ellentétek 
elmélyüléséhez vezettek, de kiélezte a szegényparasztok és gazdag parasztok 
(„virilisták”) közötti osztályharcot is.

1914 nyarán, az első világháború megindulásakor Pest vármegye főispánja 
még nagy önbizalommal írta a főszolgabíróknak: „Most kell a magyarságnak 
minden vonatkozásban megmutatni, hogy valóban uralkodó faj, amely kormá­
nyozni, imponálni és vaserőt gyakorolni tud.”45 Alig telt el két év, és Sárkány 
Ernő főszolgabíró már ezt jelentette: „A közélet szűkös keretei minden vonalon 
s nap nap után nagyobb s illetve sajnosabb dimenziókat öltenek, a lakosság 
színe java a harctereken, vagyonunk pusztul, erőink fogynak.”46 Az 1916— 
1917-es évek fordulóján a helyzet rosszabbodását fokozta a rossz időjárás. Sok 
eső esett, majd igen nagy hideg volt, nem tudtak időben vetni.47

A harcterekről egyre szomorúbb hírek érkeztek. Sokan gyászoltak már, és 
ha a front borzalmait nem is élték át az itthon maradottak, láthatták azt a 
harcterekről a domonyi, a túrái és az aszódi kisegítő kórházakba szállított se­
besülteken. De a falvakban élő nők, gyermekek és öregek helyzete sem kedve­
zőbb, mert az egyre nagyobb méretű nélkülözések, a rosszultápláltság és a jár­
ványos betegségek következtében a halandóság ugrásszerűen megnövekedett. 
A „ ... népesedési irány hanyatlik__” — jelentette 1917. április 5-én48 először
a járási főszolgabíró, és ettől kezdve folyamatosan a háború végéig. Ugyan­
akkor a járásnak kb. 30 000 lakosa egészségére 3 orvos vigyázott. Hiába kérte 
a főszolgabíró az acsai és a túrái körorvosok katonai felmentését, kívánságá­
nak nem tettek eleget.49

Nem csodálkozhatunk azon, hogy a panaszos levelek és kérvények áradata 
indult meg a hatóságok felé. Pintér Mihályné hévízgyörki asszony levele csak 
egy a sok közül.

„Méltóságos Uram!
Alulírott azon alázatos kérelemmel fordulok Nagyméltóságodhoz, hogy szí­

veskedjék elrendelni, hogy kis leányom, Pintér Juliska ki már e hó 21-én 9-ik 
életévét tölti be az egész segélyt megkaphassa. Kérésemet a következőképen 
indokolom: Férjem ki már 2 év óta hadban van, szegény napszámosember két 
kézi munkájával kereste kenyerünket. 3 gyermekkel nem vagyok képes a cse­
kély segélyből megélni. Maradok azon reményben, hogy alázatos kérésemet tel­
jesíteni méltóztatik maradtam mély tisztelettel

Pintér Mihályné”
A címzett a „Nagyméltóságú — Hadügy Minisztérium”.50
A községi elöljáróságok hadisegély-véleményező bizottságokat alakítottak 

ugyan, de a hadiárvák és hadiözvegyek nyomorúságán már ezek sem tudtak 
segíteni. 1918. áprilisi adat szerint a háborúban a járás lakosai közül a fronto­
kon elesett 500, megrokkant 166, eltűnt 202 és hadifogságba került 1602 ember.51 
Pedig még nem volt vége a háborúnak. Az 1920-as és 1930-vVS évékben feláll!- 
tott 1914—1918-as hősi emlékművek adatai szerint a tizenöt község férfilakói­
ból több mint ezer pusztult el a harctereken.

Az 1918 februárjától tömegesen hazatérő hadifoglyok által az Oroszország­
ból hozott eszmék erjesztően hatottak az összeomlás felé rohanó Osztrák—Ma­
gyar Monarchiában. A magyar belügyminiszter március 3-án a következőket 
írta az igazságügy-miniszternek: „ ... a hadifogságból hazatérő katonáink nap 
nap után ezerszámra özönlenek haza, elszélednek az országban és széthordoz­
zák azokat az állam- és társadalombomlasztó eszméket, amelyeket az orosz for­
radalmi cselekmények légkörében magukba szívtak.”52 A katonák belefáradtak
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az értelmetlen háborúba, békére vágytak, egyre többen megszöktek, dezertál­
tak. „... az aszódi és a váci járásban Galgamácsa, Galgagyörk, Püspökhatvan, 
Csővár... határában levő erdőkben, dacára a megerősített csendőröknek, több 
százra menő, teljes fegyverzettel és nagyszámú tölténnyel ellátott szökevény ka­
tona és orosz fogoly valóságos szegénylegény módjára tanyázik” — jelenti Pest 
vármegye főispánja a belügyminiszternek.53 A főispánt tájékoztatók tele vannak 
a forradalmi mozgalmak egyre izgatottabb közlésével. Orosz röplapokat találtak, 
amelyek az október 26-i békedekrétumról szóltak. Egy másik oroszországi ma­
gyar hadifoglyok bolseviki kapcsolatait tárgyalja stb.54

A közbiztonsági állapotok is egyre rosszabbak. „A közbiztonsági állapotok 
nem mondhatók kielégítőnek, a betöréses lopások napi renden vannak.”55 
A csendőrség képtelen megfékezni a kilengéseket elkövetőket, annál is inkább, 
mivel már 1914 őszétől népfölkelők látják el a szolgálatot az őrsökön.56

A közellátás, a közegészségügy és a belső karhatalom ziláltsága mellett a 
közigazgatás is a teljes szétesés felé közeledett. „A közigazgatási ügykör a mai 
terjedelmében és a megfogyatkozott munkaerő mellett alig végezhető. A köz­
élelmezési mizériák, a szén és a világító olaj meg sok egyéb közszükségleti cikk 
hiánya, a közlekedési nehézségek, az általánosan elszaporodott árdrágítások — 
mindannyi a közéletnek oly szomorú jelensége, amellyel szemben a hivatalos 
apparátus tehetetlenül áll s mondhatni most már beláthatatlan azon perspek­
tíva, hogy hova fog ez vezetni” — írta Sárkány főszolgabíró.57 Az aszódi járás 
példája nem egyedüli a háborúban elmerült és a tönk szélére jutott Osztrák— 
Magyar Monarchiában.

A fent leírt és példákkal bizonyított bomlási folyamattal egyidőben növe­
kedett a munkásosztály és a szegényparasztság forradalmi hangulata és elszánt­
sága. Szaporodott az MSZDP és a különböző szakszervezetek helyi csoportjai­
nak a száma és tagsága, erősödött befolyásuk nemcsak az ipari, de a mező­
gazdasági munkások között is.

Az első világháborúban, majd a két forradalom idején a Galga-völgyi mun­
kás- és szegényparaszt-mozgalmak irányítója és szervezője az aszódi proleta­
riátus. Szervezettsége, ereje és jelentősége elválaszthatatlan a repülőgépgyár 
működésével.

A Magyar Lloyd Repülőgép- és Motorgyár Rt. aszódi telepét Bier Henrik 
szolgálaton kívüli osztrák ulánus kapitány, a jeles aviatikus létesítette.58 Kiváló 
mérnökgárdát alkalmazott a gyorsan fejlődő üzemben, amelynek a megizmo­
sodását a hadügyminisztérium is megkülönböztetett támogatásban részesítette. 
A repülőgépnek a háborúban való alkalmazása a harci gépek gyors sorozat­
gyártását kívánta meg. Mivel a repülőgépgyártás új iparág volt abban az idő­
ben, ezért a legjobb szakembereket alkalmazták a gyárban. Főleg a budapesti 
üzemek munkásai közül válogatták ki őket, de a nagyarányú bevonultatások 
következtében előállott munkaerőhiány miatt kénytelenek voltak katonákat is 
a gyárba „vezényelni”. így került több, nem magyar, elsősorban cseh és cseh­
országi német szakmunkás a gyárba. A segédmunkásokat pedig az Aszód kör­
nyéki nincstelenek közül toborozták.59 A gyár helyzetét elemezve a következő­
ket olvashatjuk a főszolgabírói jelentésben: „...A repülőgépgyár folyton 
nagyobbodik s ezidén nagyszabású építkezésekkel arányait annyira kiterjeszti, 
hogy a jövőben 2000 munkást óhajt foglalkoztatni. Ez lesz a monarchiának a 
legnagyobb repülőgépgyára, mely naponta négy gépet lesz képes előállítani.”60

Bár a munkásokat a monarchia különböző részeiből verbuválták, a mun­
kássors hamarosan összekovácsolta a seregnyi embert. Közöttük többen voltak
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tagjai az MSZDP-nek és valamelyik (főleg a fás- és a vasas-) szakszervezetnek. 
Szervezkedésük jele, hogy 1915 februárjában megalakult az üzemben a Vas- 
és Fémmunkások Szakszervezetének helyi csoportja. Elnöke a délvidéki szár­
mazású Milodánovits Márton vasmunkás lett, aki szoros kapcsolatot tartott a 
budapesti nagyüzemek baloldali munkásvezetőivel.61 A háború első éveinek hisz­
térikus nacionalista hangulatában — amelyet az MSZDP vezetői közül is sokan 
támogattak — a még gyenge aszódi munkásszervezet nagy akciókra nem vál­
lalkozhatott. A szervezkedés hónapjai, évei voltak ezek.

A világháborúban elszenvedett vereségek és szörnyű veszteségek, az élet­
színvonal rohamos csökkenése mind jobban fokozták az elégedetlenséget. 
A munkásosztály szervezettebb fellépésére azonban csak 1917-ben került sor. 
Ebben két körülmény játszott döntő szerepet. Ekkorra vált általánossá a nyo­
mor, a háborúellenes hangulat, és a hatóságok visszaéléseinek és terrorjának 
felismerése; ekkor kezdte éreztetni a hatását az oroszországi februári polgári 
demokratikus forradalom, majd a Nagy Októberi Szocialista Forradalom.

Ebben az időben bontakozott ki a forradalmi szocialistákhoz tartozó szin- 
dikalista munkások Mosolygó Antal vezette kicsiny, de igen aktív és öntudatos 
csoportja.62 Ehhez a gárdához tartozott Mikulik József is, aki hosszabb ideig 
volt az aszódi Lloyd-gyár főbizalmija.63 A háborút elítélő és a békét sürgető 
budapesti munkásság mellé ebben az időben zárkózott fel az aszódi proleta­
riátus.64

Az 1917. május 23-i vasutassztrájk az aszódi járás területére is kiterjedt. 
A július 8-i országos politikai tömegtüntetéshez az aszódi Lloyd-gyár magyar, 
szlovák és német munkásai is csatlakoztak: „...Délután 3 órakor gyülekeztek 
a Kakashegyen. Innen vonult a majdnem ezres tömeg a Piac térre. Szatmári 
János magyarul, Bulejki németül, Muszil szlovákul, majd ugyanő csehül szólt 
a tömeghez: mindnyájan a békét és a demokráciát követelték. A tömeg soraiból 
elemi erővel tört ki a különböző nyelveken a »Békét akarunk« felkiáltás. Az 
aszódi gyűlés táviratilag üdvözölte a budapesti munkásság százezres tömeg­
tüntetését.”65

Ez a megmozdulás a lloydisták nagyfokú politikai érettségéről tett tanú­
bizonyságot, egyben a szervezettségüket és tervszerű tudatosságukat is igazolja. 
Különösen szimpatikus az megnyilvánulásuk, hogy forradalmi törekvéseik cél­
jára nemcsak a magyar, de más nemzetiségű munkások megnyerésére is gondot 
fordítottak.

Az árak 1917 őszén már egyre elviselhetetlenebb magasságokba szöktek. 
Az élelmiszerek és a gazdasági cikkek a háború előttinek háromszorosára, a 
ruházati cikkek ára pedig a tizenkétszeresére emelkedett.66 Nyilvánvaló, hogy 
mind az iparban, mind pedig a mezőgazdaságban arra törekedtek a munkások, 
hogy a bérüket emeljék. Ennek megfékezésére a Pest megyei alispán megtorló 
intézkedéseket helyezett kilátásba. Leiratában a következőkre utasítja a fő­
szolgabírókat: „...tudomásvétel és alkalmazkodás végett közlöm azt, hogy 
minden oly munkabér követelés, mely... kézi mezőgazdasági napszám és szak- 
mánybéreknél egyszázharminc (130) százalékkal nagyobb, mint amennyi abban 
a községben a háborút közvetlenül megelőző időben volt, indokolatlan nagy 
bérkövetelésnek tekintendő, tehát... a kihágás tényálladékát állapítja meg”. 
Ezért ...... a munkát jogtalanul megtagadó munkásokkal járjanak el, azokat
közmunkára vezényeljék ki”.67 Érdekes megállapítást tett az ipari üzemekben 
tapasztaltakról is. „Több ízben beigazolást nyert, hogy amidőn ipari üzemek és 
egyéb vállalatok üzemükben katonai felügyelet alá való helyezésüket kérték, 
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a kérelem indoka több ízben nem is annyira a munkáshiány, mint inkább az 
alacsony munkabérek fizetése volt... a vállalat lehetőleg ne fizessen kisebb 
béreket, mint aminőket a munkás azon a vidéken a mezőgazdaságnál keres­
hetne.”88

A rossz megélhetési viszonyok késztették az aszódi repülőgépgyár munká­
sait is arra, hogy beszüntessék a munkát és magasabb bért követeljenek. A gyár 
vezetői már tapasztalhatták a lloydisták erejét, ezért jobbnak látták a békés 
megegyezést. „ ... A gyár vezetősége az óra díjakat július 1-ig visszamenőleg 
300 000 ezer koronával önszántából megjavította.”69 Ez a diadal sem kényelme- 
sítette el az aszódi proletárokat, hanem további harcra buzdította őket.

A Nagy Októberi Szocialista Forradalom nagyszerű példája a magyar mun­
kásmozgalom egyre fokozódó balratolódását eredményezte. Az MSZDP-n belül 
jelentősen megerősödött a baloldal, fokozódott a forradalmi szocialisták akti­
vitása. Azokban a szervezetekben, gyárakban, városokban, ahol e két irányzat 
befolyása erős volt, ott a munkásság küzdelme, harca mind következetesebbé, 
céltudatosabbá vált. Aszód esetében is ezt tapasztalhatjuk.

1918 januárjában — az akadozó béketárgyalásokat sürgető — országos poli­
tikai sztrájk rázta meg a végpusztulásba siető királyságot. Az aszódi Lloyd- 
gyár munkásai január 18-án csatlakoztak a mozgalomhoz. Az aszódi járás fő­
szolgabírója riadtan jelentette az eseményeket: „...a Magyar Lloyd Repülő­
gép- és Motorgyár Rt. munkásai Aszód községben 1918. év január hó 18-án 
sztrájkba állottak, s ezen körülményt nálam bejelentették. Egyben jelentem, 
hogy magánúton azon értesülést szereztem, hogy a munkások azt a közlést tet­
ték, miszerint a magyarországi munkásoknak fegyverük és muníciójuk van, mert 
a fegyvergyárban elszállítás alatt álló készlethez hozzá tudnak jutni, s a leg­
utóbb szállítás alá került töltényeket gyutaccsal el nem látták, s így maguknak 
tudtak töltényt csinálni. — Egyben jelentem, hogy a munkások kijelentették, 
miszerint, ha élelmük elfogyna, úgy ők maguk fognak szükségletüknek megfe­
lelő arányban élelmet requirálni, még pedig első sorban a gyár készleteiből, 
azután a legközelebbi uradalmak készleteiből. Eddig rendzavarás nem történt.”70

E nagy demonstráció után Aszód példája a környéken is követésre talált. 
A magyar mezőgazdaság páriái, a cselédek Túrán ismét sztrájkba léptek. „Aszódi 
főszolgabíró február 1-i távirata szerint a túrái bérgazdasági összes gazdasági 
cselédek, mintegy százan, beszüntették a munkát azért, mert a konvenciómé­
résnél felesleg rekviráltatott. Hasonló esetek elharapózásának megelőzése érde­
kében kérem Nagyméltóságodat, méltóztassék főszolgabírót táviratilag legszi­
gorúbb eljárásra utasítani azzal, hogy a helyszínre kiszállva, figyelmeztetés 
eredménytelensége esetén, kihágási eljárást nyomban folytassa le és ítéletét 
hozza meg.” Ez a sztrájk — bár letörésére karhatalmat vettek igénybe — min­
den eddiginél hosszabb ideig tartott, és csak február 14-én ért véget.71

Ebben az időben, 1918 februárjában került az albertfalvai repülőgépgyár­
ból Aszódra Csíki Imre lakatos, aki a forradalmi szindikalisták Mosolygó Antal 
köré csoportosuló főbizalmik közé tartozott.72 A Budapesten szerzett forra­
dalmi tapasztalatai alapján, nemkülönben következetes, meg nem alkuvó bal­
oldali magatartásával hamarosan a lloydisták vezére lett.

A Vas- és Fémmunkás Szövetség VII. országos közgyűlésén már Csíki Imre 
képviselte az aszódi munkásokat. Felszólalásában szocialista irányú szakszer­
vezeti tanfolyam létesítését sürgette. Javaslata szerint négyhetes tanfolyamokat 
kellene szervezni, azokon folyamatosan a különböző gyárak 2—2 küldöttét ké­
peznék ki.73
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Április 22-én, a budapesti háborúellenes tüntetéssel egyidőben Aszódon is 
nagyszabású megmozdulásra került sor. Az összegyűlt tömeg forradalmi dalokat 
énekelve vonult végig a községen. A gyűlést az akkori Weiner-szálló (ma Hely­
őrségi Klub) udvarán rendezték meg. A két szónok, Szatmári János és Diószegi 
Imre békét és demokratikus jogokat követelt és hangsúlyozta, hogy ebben a pro­
letariátus nem ismer megalkuvást, nem tűr félrevezetést.74

Néhány nap múlva, május elsejét is nagy tömeget megmozgató rendez­
vénnyel ünnepelték meg. „Aszód munkásai már kora reggel végigvonultak 
a Fő úton a Piac térre. A világbékét és a demokratikus választójogot éltették 
mintegy kétezren. Cseh Lajos a helyi munkásszervezet részéről, majd Szabó 
János, a pártközpont kiküldötte mondott beszédet.”75

A Lloyd-gyári munkásszervezetben Csíki Imre és Milodánovits Márton 
köré ekkorra már kialakult egy olyan baloldali mag (Huszár József, Széles 
András, Steiner József, Bekker, Farkas stb.), amely az „orosz utat” követve 
a fennálló feudálkapitalista rendszer megdöntéséért is hajlandó volt harcba 
menni. Szorosabbra fűzték kapcsolataikat a községben tevékenykedő szociál­
demokratákkal, baloldali munkásokkal és szegényparasztokkal. Ezt követően je­
lentős szervező munkát fejtettek ki a Galga menti községekben, így Túrán, 
Galgagyörkön, Galgamácsán, Kartalon, Hévízgyörkön és Bagón. Ennek hatása 
néhány hónap múlva az említett falvak forradalmi hangulatának és elszánt­
ságának fokozódásában mutatkozott meg.75

A budapesti MÁV Gépgyárban lezajlott véres események tiltakozásául 1918 
júniusában országos politikai sztrájk robbant ki. Ezért az aszódi munkásság 
június 23—28-ig, a munkásegységhez hűen szolidaritási sztrájkot hirdetett.77

A Galga-völgyi szervező munka eredményeként Túrán, a vasúti pályamun­
kások is csatlakoztak a munkabeszüntetéshez. „Túra községben 120, százhúsz 
pályamunkás tette le a munkát azon kijelentéssel, hogy ha golyóval tüzelnek 
sem dolgoznak. . . Egyéb rendzavarás nem történt. A munkások legnagyobb 
része Túra községbeli. A csendőrséget rendfenntartásra utasítottam.”78

Ezek a tettek nemcsak a környék, de az ország munkásainak a figyelmét 
is felkeltették. Az aszódi forradalmi munkásságot mind gyakrabban emleget­
ték a csepeli és a többi nagy budapesti gyárak munkásságával egy sorban, ami 
elismerése volt a nagyszerű helytállásoknak. Forradalmi tettei alapján ettől az 
időtől kezdve Aszód a magyar munkásmozgalom egyik vidéki fellegvára lett.79

1918 októberében Magyarország a forradalom küszöbén állt. A teljes kato­
nai összeomlás elkerülhetetlen volt. Az ország belsejében és a frontokon ural­
kodó forradalmi hangulatot nem lehetett megfékezni már sem fegyverrel, sem 
börtönnel, sem kivégzéssel. Október 25-én megalakult a Nemzeti Tanács, az 
egyes gyárakban, üzemekben szerveződtek a munkástanácsok. A proletariátus 
legjobbjai készültek a forradalomra, az „orosz út” követésére. Ezt tették az 
aszódi munkások és az Aszód környéki agrárproletárok is.

Az őszirózsás forradalom” győzelmétől 
a Magyar Tanácsköztársaság kikiáltásáig

Az 1918. október 31-i győzelmes budapesti polgári demokratikus forra­
dalom hírét Csíki Imre, Steiner József és még egy Lloyd-gyári munkás hozta 
meg Aszódra. Az eseményről a szemtanú, a Lloyd-gyár egyik munkása, Torda 
János tudósít bennünket: „Budapestről hévvel Gödöllőig, és onnan a királyi 
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uradalom 2 muraközi lován jöttek a gyárba. Esős idő volt, sárosak voltak. 
A munkásság újjongva fogadta őket. A gyári őrségtől rögtön elszedték a fegy­
vereket. Az őrség parancsnoka Kunu István szakaszvezető volt. A repülőgé­
pekről leszedték a gépfegyvereket és a lőszert. Elindult a menet a csendőrsé­
get leszerelni.. J’80

A másik szemtanú, a Javító Intézet igazgatója, Légrády György vissza­
emlékezéséből tudjuk, hogy az egész akciót a Lloyd-gyári munkások vezetésé­
vel, szervezetten bonyolították le. Lefegyverezték a csendőrséget, a Piac téren 
tartott népgyűlésen a szónokok a tömegek vágyának és gondolatainak adtak 
hangot, amikor „ ... az egyik a »szabadság, egyenlőség, testvériséget* hangoz­
tatta, a másik szidta a közigazgatást, a harmadik örömmel adta hírül, hogy 
a háború megszűnt, stb... ,”8i

A lefegyverzett csendőrség helyett azonnal megalakították a polgárőrség 
helyi alakulatát, amelynek vezetésével Feuerer Miksa joghallgató, tartalékos 
főhadnagyot bízták meg. Ugyanezen a napon megalakították a 48 tagú Nemzeti 
Tanácsot.82 Aszódon rend és nyugalom uralkodott.

A forradalmi hullám végigsöpört az egész Galga-völgyön. Elemi erővel sza­
badultak fel a visszafojtott indulatok. Az államhatalom és a helyi közigazgatás 
szétesése és a csendőrség tétovázása következtében számos faluban spontán 
forradalmi megmozdulásokra, helyenként szélsőséges kilengésekre került sor. 
Több községben felelősségre vonták a jegyzőket, akik közül egyeseket a nép­
harag zavart el, míg mások jobbnak látták, ha elköltöznek abból a faluból, 
ahol a háború alatt szinte élet és halál urai voltak. (Pl. Boldog, Bag, Túra stb.)83 
Püspökhatvanban „ . . . részeg katonák lövöldöztek, lefegyverezték és lefokozták 
a csendőröket, fenyegették a jegyzőt. . .”.M Ismeretlen egyének kirabolták, majd 
felgyújtották Fischer Ede ligetpusztai házát és dohánypajtáját.85 Feltörték Kann 
Sándor galgamácsai üzletét, raktárát és lakását, tettükkel 150 000 korona kárt 
okoztak.86 Fegyverhez jutott galgamácsai suhancok lövöldözéseikkel tartották 
rettegésben a lakosságot.87 Kifosztották a dányi plébániát.88 Az ezekben az ak­
ciókban részt vevő felelőtlen elemek mozgalmaikban a végsőkig elkeseredett 
és éhező tömegek elégedetlenségére támaszkodtak, s lopásra, fosztogatásra buj- 
tották a népet.

A helyzet tarthatatlanságát felismerve ■—■ Aszódhoz hasonlóan — más köz­
ségben is megszervezték a polgárőrséget. Túrán és Ikladon e fegyveres szerve­
zet több hétig tevékenykedett.89

Aszódon, ahol a szervezett munkásság tudatos irányításával zajlottak le 
a forradalmi megmozdulások, semmi rendzavarás nem történt. A komoly kato­
nai erőt képviselő aszódi (kezdetben községi, később járási) polgár-, majd nem­
zetőrséget azonban felhasználták a környékbeli kilengések megfékezésére, a zi­
lált közbiztonság helyreállítására. Hatvanban vasúti fosztogatókat,90 Zsámbokon 
a Beniczky-birtok kirablóit,91 Isaszegen a parancsot megtagadó nemzetőröket32 
fékezik meg imponáló határozottsággal. A szervezetet, az időközben megalakult 
Aszód és Vidéke Nemzeti Tanács felhívása alapján a vidék községeinek, intéz­
ményeinek az anyagi hozzájárulásával tartották fenn.93 A járási polgárőrség 
megalakulását követően a községi polgárőrségek feleslegessé váltak, működé­
süket beszüntették.

Az országos Nemzeti Tanács mintájára, november első napjaiban Aszód 
példájára a többi Galga menti községben is megalakultak a helyi nemzeti taná­
csok. Ezeknek a „néphatalmi” szerveknek a vezetésére az esetek többségében 
a falu plébánosát vagy jegyzőjét választották meg, de tagjai között találjuk már 
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a falu nincstelenjeit is. Különösen fontos a frontról, több esetben Szovjet-Orosz- 
országból hazatért s leszerelt katonák nemzeti tanácsbeli szereplése. Ezek az 
emberek saját bőrükön tapasztalták a háború borzalmait, családjaik pedig a 
nélkülözések tengernyi nyomorúságát. Nem véletlen, hogy majd minden köz­
ségben a leszerelt katonák jelentették a radikális erőt.

A nemzeti tanácsok mellett természetesen tovább folytatta működését a 
helyi közigazgatás, a jegyzői hivatalok és a képviselő-testületek. Az idő múlá­
sával és a néptömegek balratolódásával arra kényszerültek ezek a testületek, 
amelyek tagjai sorában szinte kivétel nélkül a falvak jobb módú gazdáit talál­
juk, hogy gyűléseikre, az egész községet érintő megbeszéléseikre meghívják a 
nemzeti tanácsok, majd később a megalakult munkástanácsok képviselőit.^1 
Aszódon már november 11-én megjelentek a szervezett munkásság képviselői: 
Vaschuta Károly és Huszár József a községházán, Csorba Márton és Bekker 
János a járási főszolgabíróságon azzal a megbízással, hogy ellenőrizzék e hiva­
talok munkáját.95 Aszód példáját azután a többi község is követte.

Mindezek az intézkedések azonban alapvetően nem változtatták meg, nem 
javították meg Aszód és a falvak proletárjainak és agrárproletárjainak a hely­
zetét. A több éves háborútól elszegényedett, területi egységében megbomlott or­
szág gazdasági helyzete kétségbeejtő volt. Csak rendszeres rekvirálással tud­
ták — úgy ahogy — a közellátást biztosítani. Súlyosbította a helyzetet az ország 
történetében első ízben jelentkező nagyméretű influenzajárvány, a „spanyol”, 
amely betegségnek a leromlott szervezetű emberek nem tudtak ellenállni. A ha­
lálozási szám példátlan magasságra ugrott.96 A gyakori esők nehezítették a be­
takarítást, az őszi mezőgazdasági munkálatokat. A várt szociálpolitikai intéz­
kedések pedig elmaradtak. A beígért földosztást a polgári-szociáldemokrata kor­
mányzat halogatta, aminek következtében a parasztság földéhsége és türelmet­
lensége egyre nagyobb veszélyt jelentett a Galga-vidéken.

Ilyen közállapotok mellett a szervezett munkásság radikálisabb csoportjai 
mind követelődzőbben léptek fel Aszódon és a vidék falvaiban is. Az 1918. no­
vember 24-én megalakult Kommunisták Magyarországi Pártja ezeknek a kö­
veteléseknek is hangot adott programjában. Aszódon, ahol a községi MSZDP- 
szervezet mellett a Lloyd-gyárban is működött MSZDP-csoport, a munkásság 
a KMP programjának a megvalósításáért szállt síkra. 1918. december 17-én az 
aszódi munkások gyűlést tartottak, amelyen a KMP részéről Pór Ernő és Szaton 
Rezső jelent meg, és az MSZDP vezetősége szintén kiküldött három szónokot. 
A délután 5 órától este 10 óráig tartó vitában a megjelentek két ellenszavazat­
tal szemben a következő határozati javaslatot fogadták el: „Az aszódi szervezett 
munkásság 1918. december 17-iki gyűlése egyhangúlag kimondja, hogy a jelen 
társadalmi rend megérett a megdöntésre, és egyedül a munkásság képes arra, 
hogy szervezetten átvegye a hatalmat a munkásság és a földtelen parasztok 
tanácsainak diktatúrája útján. Nem demokrácia és nem nemzetgyűlés, hanem 
munkások és földtelen parasztok tanácsai és proletár diktatúra vezet bennünket 
a szocializmushoz és a kommunizmushoz. Ebben az irányban odaállunk a Kom­
munisták Magyarországi Pártjához.”97

Az aszódi munkásság tehát a KMP programját követve küzdött a hatalom 
megszerzéséért. Ennek elfogadtatása azonban nem lehetett egyszerű. Éppen a 
fenti újságcikk további részéből tudjuk meg, hogy a jobboldali irányzatokat 
követők sem lehettek kis számban. Ugyanis a fent leírt gyűlés után a Nép­
szavának egy a valóságnak meg nem felelő információt adtak le, amit az le is 
közölt. Ezek szerint az aszódi proletároknak a KMP-hez való csatlakozása nem
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igaz. Ezt a hamis hírközlést így igazítja ki a Vörös Újság: ,,A pártszervezet ve­
zetősége által leadott hazug cáfolat is csak azért jelenhetett meg, mert a veze­
tőség nagy része karácsonyi szabadságon volt. A helybeli betolakodott kispol­
gári elemek csinálták a cáfolatot.”98 A Vörös Újságban megjelentetett cikk mel­
lett a Népszavának is eljuttatták az összes munkásság képviseletében szerkesz­
tett, 60 aláírással hitelesített helyesbítést.

A kommunista befolyás alatt álló aszódi munkásság egyre komolyabb agi- 
tációt fejtett ki a környékbeli településekben. Az 1919. február 2-án, Galga­
györkön megtartott nagygyűlésen, ahol Csiki Imre és Steiner József mondottak 
beszédet, a résztvevők: „ ... egyhangú lelkesedéssel csatlakoztak a Kommunis­
ták Magyarországi Pártjához. Megalakították a helybeli kommunista földmun­
kás csoportot és a Földműves Szegények Tanácsát.”99 Február 4-én, az aszódi 
és környékbeli fiatalok lelkes gyűlésen csatlakoztak az Ifjúmunkások Országos 
Szervezetéhez, létrehozták annak helyi csoportját.100 1918. november 24.—1919. 
március 21-e között Aszódon, Galgagyörkön, Gálgamácsán és Nagykartalon ala­
kult meg a KMP helyi szervezete.

A mind erősebb kommunista befolyás ellensúlyozására kísérletek történtek. 
Az MSZDP agitatív munkájának egyik eredménye volt az, hogy 1918. decem­
ber 14-én hozott „Nyilatkozat” alapján a Petőfi Főgimnázium tantestülete egy­
ségesen belépett a pártba. Nagyon figyelemre méltó az indoklás, amivel tettü­
ket magyarázták: Az országban súlyos a helyzet. A tanárok nem politizáltak. 
A haza érdeke megköveteli, hogy valahová tartozzanak. Két irányzat van. Az 
SZDP erős. Ez a mérsékeltebb. Ide lépnek a túlzók ellen. — Ugyanakkor a 
testület ragaszkodik a valláshoz, a vallásoktatáshoz. Szerintük az MSZDP majd­
nem azonos a kereszténységgel. A tanárok a nyilvános szereplést nem keresik, 
de ha kell, vállalnak ilyesmit is, nehogy „ ... tudatlan elemek a zűrzavar kap­
csán kezükbe vegyék a dolgokat”.101

Később már nyíltan a kommunista mozgalom megsemmisítésére töreked­
tek. Pl. a galgamácsai kommunista mozgalom megfékezésére a csendőrök a párt 
elnökét megverték, a pártiratokat magukkal vitték, majd Galgagyörkön „ ... foly­
tatták tovább a rendcsinálást”.102

Az eseményeket azonban már ilyen terrorcselekményekkel sem lehetett 
megállítani. Kartalon, 1919. február 13-án megtartott népgyűlésen, ahol szintén 
az aszódi munkásság a hangadó, a földreform megvalósítását sürgették, amit 
,,.. . minden megváltás nélkül forradalmi úton, tehát erőszakkal veszik el je­
lenlegi bitorlóitól, az úri naplopóktól”.108

Ez a határozat nem nagyhangú fenyegetőzés volt csupán, mert az 1919. 
március 18-i események a proletárok elszántságát bizonyították. „Az Aszódi 
Munkástanács, melyben a szociáldemokraták csatlakoztak a kommunistákhoz, 
elhatározták az 5100 holdas báró Schossberger- és a Hatvany-féle 9500 holdas 
földbirtokok szocializálását, megváltás nélkül. . . Ezen a napon vette birtokába 
Aszód, Kartal, Bag, Hévíz fegyveres népe báró Schossberger-féle birtokot... 
Március 18-t általános munkaszünettel ünnepelték meg Aszódon.”104

Még nem vette kezébe az irányítást a magyar proletariátus az ország min­
den részében, de a Magyar Tanácsköztársaságot megelőző napokban Aszódon 
már a munkásság volt hatalmon. A fennálló kormányzat már végóráit élte. így 
ír erről az ellenforradalmár Légrády: „A túlzó elem felülkerekedése most már 
minden kétségen felül állt, vasúton, utcán, nyilvános helyen, mindenütt a Mar- 
seillaise-t, az Internacionálét és hasonló énekeket hallott az ember, nyíltan szid- 
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ták a minisztérium polgári minisztereit és szerintük a »Burzsuj« kormány nya­
kára mind sűrűbben és hangosabban követelték a kötelet.”

1919. március 21-én éjjel az aszódi Vass-féle nyomdában lázasan dolgoztak 
a gépek és nyomdászok. Másnap reggel a községben és a Galga menti falvak­
ban falragaszok hirdették, hogy Budapesten a proletariátus vette kezébe az 
ország irányítását.106 Megalakult a Magyar Tanácsköztársaság, a földkerekség 
második proletárállama.

A Magyar Tanácsköztársaság helyi eseményei 
a Galga völgyében

1919. március 22-én a délelőtti órákban az aszódi járás központjában, Aszó­
don minden különösebb rendzavarás nélkül megtörtént a hatalomátvétel. A KMP 
befolyása alatt álló szervezett munkásság már hetekkel előbb felkészült erre az 
eseményre. A különböző hivatalokban megjelentek a munkásmegbízottak, és 
a hivatalnokoktól átvették a vezetést, az irányítást. „Bámulatos azonban a mun­
kásság szervezettsége. Az igaz, hogy például a főszolgabírói hivatal és az egyik 
pénzintézet vezetőségébe egy-egy asztalosmunkás került, de ott van azonnal. — 
A többi tudja, hogy az van oda beosztva, a helyét más nem próbálja elfog­
lalni ... a munkásság a helyén van. Egy-két óra alatt gazdát cserélnek az író­
asztalok, és olyan biztos a fellépésük, hogy abból látszik, hogy a nagy változás 
nem váratlanul jött, hanem alaposan volt előkészítve .. ,”107

A járás vezetésével azokat a munkásokat bízták meg, akik eddig is irányító 
szerepet töltöttek be az aszódi proletárok között. Csíki Imre, Milodánovits Már­
ton, Huszár József Lloyd-gyári munkások, továbbá a község pártszervezetének 
titkára, Feuerer Miksa, aki egyébként a nemzetőrség parancsnoka is volt, vala­
mint Akácsos András főgimnáziumi tanár alkotta a járási ideiglenes direk­
tóriumot, ők a „népbiztosok”. Melléjük négy póttagot is választottak.108 A 21 
tagú munkástanácsban a Lloyd-gyári munkások mellett a helyi agrárproletá­
rok képviselőit is megtaláljuk. — A belbiztonság érdekében átszervezték a nem­
zetőrséget és a csendőrséget. Megalakították a Vörös Őrség 100 főből álló helyi 
alakulatát, amelynek parancsnokává ismét Feuerer Miksát nevezték ki.109

A Galga menti községekben Aszód példája nyomán egymás után alakultak 
meg az ideiglenes direktóriumok, amelyek vezetésében azonban számos helyen 
továbbra is a jegyzők, a jobb módú gazdák játszották az irányító szerepet. Egy 
későbbi jelentésből tudjuk, hogy a kiküldött nyomozók szerint a gödöllői és 
aszódi járásokban a vezetők közül többen alkalmatlanok tisztségükre, nagy a 
zsidógyűlölet és sokan visszaélnek hatalmukkal.110

Az aszódi járás közigazgatását irányító főszolgabírói hivatalt megszüntet­
ték. Sárkány főszolgabírót és helyettesét felmentették állásából, de a beosztott 
tisztviselők továbbra is hivatalukban maradtak.111 A közigazgatási népbiztos 
március 22-ét követő hetekben Akácsos András, aki nagy ügybuzgalommal vé­
gezte munkáját.112 Miután a Javító Intézet igazgatásával megbízták, a közigaz­
gatás vezetését Huszár József Lloyd-gyári asztalosmunkás vette át.113 Szerte­
ágazó, sokirányú munkájukat kezdetben sikeresen végezték. így ír erről Kmett 
Lajos, a hévízgyörki direktórium tagja: „Nekünk kellett a községről gondos­
kodni, a nyári munkák elvégzését ellenőrizni, az élelem és ruhaneműek igaz­
ságos, megfelelő elosztását elvégezni, a községben a rendet fenntartani.”114 A ké­
sőbbiekben, a Tanácsköztársaság utolsó heteiben a Járási Munkástanács, de a
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községi tanácsok és direktóriumok munkáját is szinte megbénították a körül­
mények (hadak mozgása, meglazuló fegyelem, a néptömegek elégedetlensége), 
és a sokszor kapkodó, ellentmondásos intézkedések.115

A főszolgabírói hivatalhoz hasonlóan foglalták el a többi közintézményt is. 
A helyi pénzintézetek élére szintén egy Lloyd-gyári dolgozót, Kuczora Flórián 
asztalosmunkást állították, pénzügyi biztosi minőségben.116

Az 1919. április első felében lebonyolított tanácsválasztásokon megválasz­
tott községi és járási tanácsok, valamint direktóriumok közül az Aszódi Járási 
Munkástanács és az Aszódi Munkások, Katonák, Földnélküli Parasztok Taná­
csa példaszerűen fegyelmezett és elhivatott munkát végeztek.117 A többi köz­
ségek tanácsainak és direktóriumainak a munkája azonban igen sok kívánni­
valót hagyott maga után. A szervezett és öntudatos munkásság hiánya érződött 
a falusi tanácsok munkájában. Ezek a szervek a községek közvéleményét for­
máló „gazdák” ellen nem tudtak kellő eréllyel fellépni.118

A vidéki tanácsok hatáskörébe tartozó ügyek (karhatalom feletti rendel­
kezés, közigazgatás irányítása, új tisztviselők kinevezése, élelmezési ügyek, a 
kastélyok lefoglalása, a termelés biztosítása, a fosztogatások, ellenforradalmi 
jelenségek elleni küzdelem stb.) megoldása érdekében különböző bizottságokat 
szerveztek, de ezek munkája csak ott volt eredményes, ahol azok vezetésében 
elhivatott, agilis, a Magyar Tanácsköztársaság eszméivel azonosuló emberek dol­
goztak. Jó példa erre az aszódi lakáshivatal vagy a bagi művelődésügyi bizott­
ság munkája.119

A munkásság hatalomátvétele nem jelentette egyben azt, hogy a dolgozó 
tömegeket több hónapja, több éve feszítő problémák egycsapásra megoldódtak. 
A proletárdiktatúra csak alapfeltétele volt egy a néptömegek követeléseit ki­
elégítő és azok érdekeit szolgáló új társadalmi berendezkedésnek. A néhány 
hétig tartó, viszonylag nyugalmas korszakot a honvédő háború minden erő­
forrást felemésztő, megpróbáltatásokkal terhes időszaka váltotta fel. Ennek tu­
datában szinte a csodával határos az a heroikus tettrekészség, ami jellemezte 
a Magyar Tanácsköztársaság központi és helyi szerveinek tevékenységét.

A közigazgatás és a karhatalom megszervezése után a tanácsoknak alap­
vető feladata volt a lakosság közellátásának a biztosítása. A háborúban a szó 
szoros értelmében lerongyolódott, az élelemhiány miatt állandóan éhes munkás- 
és agrárproletár tömegeket el kellett látni, biztosítani kellett megélhetésüket. 
Az élelmet, de a ruhát is csak rekvirálással tudták beszerezni. Egyes tanácsok 
nem vállalták e népszerűtlen feladatot és a kényelmesebb megoldást válasz­
tották: a Járási Munkastanácstól kértek. Példa erre Hévízgyörk esete. Matus 
Mihály ellátatlan agrár proletár részére a járástól kértek lisztet. Huszár József 
június 17-én, a járási direktórium nevében a következőképpen válaszolt a kérő 
levélre: „Próbáljon csak a tisztelt munkástanács a Kovácsok és Mrkvák, a 
Bankók és Bazanok, a Gohérok és Csomáék éléskamrájába egy futó pillantást 
vetni, hogy mennyi rekvirálható liszt kerül ki onnan a Matus Mihály családja 
részére.” Majd így folytatja: „Igen furcsa, hogy nekünk innen kell a munkás­
tanácsnak direktívát adnunk, hogy hogyan lássa el csipogó madárfiait saját 
fészkében.”120

Áradatként érkeznek a ruhakérelmek a különböző tanácsokhoz.121 Mind­
egyik kérés jogos, hisz közöttük a sokgyermekes hadiözvegyek igényeit senki 
sem vonta kétségbe, de a több éves háború nyomorúságát nem lehetett napok, 
hetek alatt megszüntetni. Nem csodálkozhatunk, ha a gyanú átkös mérge is 
keserítette a közállapotokat. Schrenker Béla nyomozó jelentéséből megtudjuk, 
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hogy Lipták Pál és Lipták Mihály aszódi téglagyári munkások feljelentést tet­
tek a helyi vezetők ellen az igazságtalannak vélt ruhaelosztás miatt. A feljelen­
tőkhöz hasonlóképpen méltatlankodott Pintér András javító intézeti kovács is. 
Schrenker a vizsgálat alapján megállapította, hogy visszaélés nem történt, csak 
a kevésből nem lehetett sokat szétosztani. Beszámolóját az alábbi mondattal 
zárta: „A direktórium tagjai éppoly szükséget érző proletárok mint a többiek, 
azzal a különbséggel, hogy ezek sokkal jobban megérdemlik a elrekvirált ruhát, 
mert összehasonlíthatatlanul többet dolgoznak a szocializmus eszméjének meg­
valósításáért.”122

Az is nyilvánvaló, hogy csak rekvirálással nem lehetett a nehézségeket meg­
oldani. Ezért gazdasági téren kellett alapvetően új rendszert bevezetni. A kartali 
földfoglalás után most már a Magyar Tanácsköztársaság intézkedései nyomán 
a többi nagybirtokokat is szocializálták, és azonnal megszervezték a mezőgazda­
sági szövetkezeteket. Nagy hibája volt ez a Magyar Tanácsköztársaságnak. Nem 
vették figyelembe a parasztság földéhségét, azokat a jelzéseket, amelyek pedig 
elhangzottak már a hatalomátvétel napjaiban is. Hévízgyörk község bizalmi fér- 
fiai bejelentették, hogy a község ragaszkodik a földosztáshoz, nem akarnak 
termelőszövetkezetet.123 A földművelési népbiztos 1919. április 22-én megbízta 
Horváth István járási gazdasági biztost, hogy 300 hold felosztásával csillapítsa 
le a „felizgatott kedélyeket”.124 Polónyi András repülőbiztos július 9-i jelenté­
sében a túrái hangulatot írja le, amelyre jellemző, hogy visszasírják a Károlyi­
rendszert, mert akkor a földet szét akarták osztani, mivel „ ... ők mindnyájan 
magok szeretnének gazdálkodni”.125

Mindezek ellenére a gazdaságokban 1919 tavaszán rendben megindult a 
munka. A tavaszi szántás-vetési előírásokat a községek többsége teljesítette.126 
Nyáron felkészültek az aratásra, a cséplésre. Megtörtént a gépek összeírása, biz­
tosították részükre az üzemanyagot. A termést, amelyet 1919 nyarán zár alá 
helyeztek, a járási terményhivatal irányításával, a községi gabonaátvevő helye­
ken gyűjtötték össze.127 Javították a földmunkások bérét. A betakarítás rend­
ben, eredményesen zajlott le a Galga völgyében.128

Az aszódi járásban egyébként az alábbi termelőszövetkezetek működtek: 
Aszódhoz tartozott

a mindszenti,
a kiskartali,
a nagykartali termelőszövetkezet;

Galgagyörkön a volt Tahy- és Ibrányi-féle birtokokon;
Galgamácsán a volt koronauradalom területén;
Ikladon a volt Ráday-birtokon;
Domonyban a volt Segesvári- és Domonyi—Brüll-féle birtokokon alakultak 

termelőszövetkezetek;
Túrához tartozott

a haraszti,
a monostorligeti,
a feketei,
a központi,
a Margit-majori;

Verseghez a károlyhalmi termelőszövetkezet.129
Központi irányító szervük az Aszódon székelő Aszódi Járási Mezőgazda­

sági Termelőszövetkezetek Központi Hivatala. Vezetője Horváth István terme­
lési biztos.130 Ezt a hivatalt nem rendelték a Járási Munkástanács felügyelete 
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alá, aminek következtében számos konfliktus adódott a két szerv között.131
A szövetkezeti mozgalom központi ráhatásra történő terjedését bizonyítja, 

hogy Aszódon a járás cipészei és csizmadiái június 15-én megszervezték ter­
melőszövetkezetüket, amelynek 50 alapító tagja volt. Irányítását az öttagú intéző 
bizottság végezte. Megalakulásukkor azonnal kérték a bőranyaggal való ellátá­
sukat „... figyelemmel arra, hogy lábbelivel a járás lakossága sehogy sincsen 
ellátva .. ,”.132 A szabó kisiparosok is tervezték egy központi szabóműhely fel­
állítását. Működéséről azonban nincsen adatunk.

Komoly erőfeszítéseket tettek a helyi tanácsok a lakosság szociális és egész­
ségügyi ellátásának érdekében. A felállított lakáshivatalok feladata a proletárok 
lakással való ellátása volt. Ennek érdekében a több szobás lakásban lakó jó­
módú polgároktól rekviráltak. Az aszódi lakáshivatal, amelynek vezetője Széles 
András Lloyd-gyári munkás, kérlelhetetlen szigorral járt el.133 A fellebbezése­
ket, amelyek a rekvirálás alóli mentességet kérték, visszautasította. Csak a ta­
nítókkal és a tanárokkal tett kivételt.134 Pedagóguslakásból csak három szobán 
felül lehetett elvenni.135

Megszervezték a járásban és minden községben az egészségügyi bizottságo­
kat.136 Hévízgyörk központtal új körorvosi állás felállítását kezdték meg.137 Az 
aszódi Podmaniczky-kastélyban kórházat létesítettek.138 Államosították Sárkány 
László aszódi és Prokopovits Brúnó túrái gyógyszer tár át.139 Országos intézkedés 
alapján április 19-i leiratában Akácsos András szigorú alkoholtilalom elrende­
lésére utasította a munkástanácsokat. Nagyon érdekes, hogy a szélsőséges indu­
latok megfékezését és a közbiztonsági állapotok megszilárdítását célzó helyes 
intézkedés milyen komoly felháborodást okozott a lakosság körében.140

A művelődésügy megszervezése érdekében járási és községi művelődésügyi 
bizottságokat szerveztek.141 Ezeknek a tényleges vezetését a tanítók és tanárok 
látták el (Szabó Lajos Aszódon, Hegedűs Pál Váckisújfalun, Gergely Mihály 
Bagón, Földes István Hévízgyörkön stb.).142 Államosították az iskolákat, ahol 
egyben Iskolai Bizottságokat állítottak fel, amelyekbe a fegyelmi ügyek tárgya­
lásakor a 14 éven felüli tanulók megbízottját meg kellett hívni.143 A pedagógu­
sokat átképző tanfolyamokra vonták be.144 Szabó Lajos és Karádi János gim­
náziumi tanárok előkészítő foglalkozásokon is részt vettek. Szabó később mint 
előadó vezette az aszódi tanfolyamot, amelyen többek között részt vettek dr. Os- 
váth Gedeon gimnáziumi igazgató és Perényi Rezső aszódi kántor tani tó.145 A Ma­
gyar Tanácsköztársaság helyi eseményeiben Akácsos András mint járási direk­
tóriumi tag, vezető szerepet töltött be. Tanártársa, Szabó Lajos pedig a községi 
Munkástanács tagjaként tevékenykedett. Megszüntették az iskolákban a vallás­
oktatást.146 Ugyanakkor azonban a Járási Direktórium utasítására húsvétkor 
minden templomban ki kellett a papoknak hirdetni a szabad vallásgyakorlásról 
szóló rendeletet.147

Az Igazságügyi Népbiztosság utasítására a Javító Intézet vezetését három­
tagú direktórium vette át. Tagjai: Milodánovits Márton, Akácsos András és 
Albert János intézeti családfő.148 Légrády György igazgatót és egy Kaufmann 
nevű hivatalnokot rendelkezési állományba tették. Akácsos május 1-től az inté­
zet vezetője lett.149

Akácsost és Csordás István aszódi földművest egyébként július 2-án a me­
gyei művelődési osztályba delegálta a Járási Direktórium megbízásából Huszár 
József.150

Közművelődési téren is több intézkedést hoztak. Államosították Zderka 
Gyula aszódi filmszínházát.151 Megbízták Aszódon Lacz Kálmánt egy zene- és
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dalegylet vezetésével.152 Lehetőséget adtak táncmulatságok szervezésére, de eh­
hez a Járási Direktóriumtól kellett engedélyt kérni.153 Az ifjúmunkások részére 
előadásokat tartottak április hónapban A proletáregység; A tudás hatalom; 
Internacionálé; Mi a szocializmus? címmel.154

A pártszervezet a direktóriumok tevékenységétől függetlenül is jelentős agi- 
tációs tevékenységet fejtett ki. Népgyűlést szerveztek Aszódon április 20-án és 
május 11-én. Az előzőn Alpári Gyula szónokolt.155 Pártnapokat tartottak minden 
hónapban. A június 25-i előadó Simkó György volt.150

Nagy lelkesedéssel ünnepelték meg az első szabad május elsejét. Zászlódísz 
fogadta a Fő utcán felvonulókat. Az ünnepi nagygyűlés után ökörsütés tette 
emlékezetessé a proletariátus nagy napját.157

Május elseje lelkesítő ünnepére igen nagy szükség volt, mert április 16-án 
a román, 25-én a szerb, 27-én pedig a cseh csapatok támadták meg a fiatal 
Magyar Tanácsköztársaságot. Súlyosbította a katonai helyzetet a székely had­
osztály árulása.

A veszélybe került proletárállam védelmére 1919. április 25-én az aszódi 
Vörös Őrség százada is a keleti frontra ment. Parancsnok Feuerer Miksa, poli­
tikai helyettes Csíki Imre volt.158 Szolnok mellett kerültek bevetésre, majd Ba­
lassagyarmatra, onnan Pásztora vezényelték az egységet.159 Az aszódi munkás­
ság színe-java ment el Aszódról, ami a helyi politikai viszonyok hanyatlását 
eredményezte. Csíki Imre sem jött vissza Aszódra többet huzamosabb időre.160

A honvédő háború megindulásával Aszódon és a Galga-mente községeiben 
is számos katonai egységet helyeztek el rövidebb-hosszabb időre. Papp Béla 
katonai állomásparancsnok jelentéséből tudjuk, hogy 1919. május 14-én Aszó­
don a következő egységek tartózkodtak: a 3. hadosztály parancsnoksága, a 2. 
dandár parancsnoksága és a 21. székely vörös ezred parancsnoksága.161 Április 
végén Aszódon és a környékbeli falvakban szállásolták el a 32. dandárt.162 Má­
jus 8-án 3960 székely katona volt a járásban.163 Júniusban a 38. tüzérezred pót­
kerete (kb. 100 fő) Ikladon állomásozott.164 Júniusban Aszódon tartózkodott a 
3/11. vörös munkászászlóalj.165 Ugyancsak június hónapban „A 8. munkás gyalog­
ezred, mely Abasárnál volt, az engedelmességet megtagadta — nem akart to­
vább harcolni — le lesz fegyverezve, és Aszód környékére szállítva.”166

A Vörös Őrség helyi alakulatának a frontra menetele, továbbá a külön­
böző katonai egységek nagyarányú mozgása a közbiztonsági állapotok romlásá­
hoz vezettek a Galga völgyében. Az újonnan szervezett Vörös Őrség egységei 
sem fegyelemben, sem határozottságban nem érték el a kívánalmakat. Az aszódi 
állomásfőnök pl. arról panaszkodott, hogy az állomásra kirendelt vörös őrök 
nem végzik el a feladatukat.167 Túrán a beszállásolt katonák megitták Elefánty 
Károly volt jegyző borát, amely cselekedetet a helyi Vörös őrség tagjai nem 
akadályoztak meg, pedig a túrái munkástanács őket bízta meg az' érték őrzé­
sével.168 Számos panasz érkezett a tanácsokhoz és direktóriumokhoz a katona­
ság törvénytelen cselekedeteiről. Károkat okoztak a túrái termelőszövetkezeti 
gazdaságokban.169 Kovács István aszódi pályaőrnek 8 q szénáját vették el. Tilta­
kozására lelövéssel fenyegették.170 Különösen a tisztek okozták sok gondot mér­
hetetlen követeléseikkel, rendbontásaikkal. Az aszódi Podmaniczky-kastélyból 
elhurcolták a muzeális értékű bútorokat, tárgyakat, kifosztották a könyvtárat.171 
Egymást érték a rekvirálások, a lovak kötelező besorozása.172 A Járási Direk­
tórium tiltakozására a 2. dandár parancsnoka levélben kifejtette, hogy az át­
vonuló katonaság olyan tettei, mint pl. a zöldön legeltetés, rekvirálás, különféle 
értékek elvitele pénz nélkül, elítélendő. Ezt büntetik. Kérte ennek kihirdetését.
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A baj csak az volt, hogy a helyi direktóriumok nem indíthattak eljárást a fegy­
veres testület tagjai ellen. A katonai hatóságoknak pedig nem volt idejük ilyen­
nel foglalkozni, vagy egyszerűen elszabotálták a büntetés kiszabását. így az­
után éles különbség mutatkozott a polgári lakosság által elkövetett bűntettek 
megtorlása és a katonaság által végrehajtott törvénytelenségek megítélése és 
megtorlása között.

A katonaság káros tetteinek elmarasztalásáról nincsen adatunk, de az 
aszódi Forradalmi Törvényszék ítéleteiről igen. Egy június 14-i adat szerint a 
Forradalmi Törvényszék elnöke Lévai Ferenc aszódi munkás,174 a vádbiztos 
kezdetben Katona Henrik, majd Sikla'ki Imre. Kérlelhetetlen szigorukra a ne­
héz forradalmi időkben minden bizonnyal szükség volt. Nem tűrték a lopáso­
kat, a rendzavarásokat. Július 4-én hozott ítéletük alapján Tóth Mihályt és 
T. Kovács Mihályt egy-egy kocsi lóhere ellopásáért 4—4 évi fegyházra ítél­
ték.175 Sára Andrást pedig, aki a munkástanács rendeletét nem teljesítette és 
az elnökkel szemben durva kifejezést használt, 6 évi fegyházra ítélték.176-E szi­
gorú, de kétségtelenül szükséges ítéletekkel szemben a katonaság zabolátlan- 
ságának megtorlatlansága károsan befolyásolta a néptömegek politikai hangu­
latát.

Többek között ezek a körülmények is „elősegítették”, hogy a Honvédelmi 
Népbiztosság felhívására, mely szerint minden 18—45 év közötti, katonailag kép­
zett, munkájában nélkülözhető ember köteles bevonulni, Domonyból, Boldog­
ról, Galgagyörkről, Galgahévízről, Hévízgyörkről, Karfáiról olyan visszajelzés 
érkezett, hogy ilyen személy nincsen. Csupán Ikladról jelentettek hét főt.177

A június hónapban felállított három sorozóbizottság (Aszód — elnök: Lévai 
Ferenc; Túra — elnök Gólya Sándor; Verseg — elnök Szűcs András) által le­
folytatott sorozásokon mindössze 618 fő jelentkezett. Érdemes megemlíteni, hogy 
Aszódról 510, Boldogról 2, Ikladról 1, Kartalról 8, Erdőtarcsáról 97 fő, más köz­
ségekből senki. 345 főt találtak alkalmasnak, de bevonultatásukra már nem ke­
rült sor.178

A parasztság tömegeit — elsősorban az elmaradt földosztás miatt — nem 
tudták a Magyar Tanácsköztársaság mellé állítani. Kifejeződött ez Aszód vidé­
kén a sorozások bojkottálásában, de más intézkedések, így pl. az élelmiszerek 
Budapestre vitelének szabotálásában is.179

Az antanthatalmak katonai túlereje leverte a fiatal magyar proletárálla- 
mot, a Magyar Tanácsköztársaságot. Augusztus 2-án Aszódon is megjelentek 
a királyi román hadsereg katonái. Ennek hírére a repülőtérről két vörös pilóta 
az egyik géppel felemelkedett a magasba és Székesfehérvár irányába elrepül­
tek. A románokat Aszód főterén a régi főjegyző, Matolcsy Kálmán fogadta, jel­
képezve ezzel, hogy ismét az „úri rend” vette kezébe a hatalmat.180

JEGYZETEK
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14 PmL Alispán! évn. jel. IV. 408. 44 672—1912.; 44 087—1914.
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17 Bél Mátyás Pest megyéről... i. m. 74., 75. 1.
18 Asztalos I.: Galga völgy földrajzi... i. m. 41—42. 1.
19 A nyelvet beszélő és az összlakosság adatai között némi különbség van a statisz­

tikákban.
20 A magyar korona országaiban az 1881. év elején végrehajtott népszámlálás főbb 
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Mezőgazdasági Múzeum Közleményei. Bp. 1965—1966. 113—119. 1.

22 Fényes Elek: Magyarország geographiai szótára. Pesten 1851. 1—4. — Továbbá 
a népszámlálások adatai.

23 Asztalos I.: Tanácsok a Galga... i. m. 233. 1.
24 Galgóczy K.: Pest-Pilis ... i. m. 172. 1.
25 Uo.
26 Pest-Pilis-Solt-Kiskun vármegye és Kecskemét th. jogú város adattára. Bp. 1939. 

152. 1.
27 PmL Főszolgabírói iratok IV. 402. 871—1913.
28 Pest vármegye adattára... i. m. 217. 1.
29 Borovszky S.: Pest-Pilis ... i. m.
30 Pest-Pilis ... i. m. 208. 1.
31 Munkásmozgalom Történetének Válogatott Dokumentumai (MMTVD) Bp. 1955.

II. 251. és 255. 1.
32 MMTVD II. ... i. m. 490. 1.
33 MMTVD II. . .. i. m. 458—460. 1.
34 MMTVD II. . .. i. m. 534. 1.
35 Szamuely Tibor: A Kommunisták Magyarországi Pártjának megalakulása és harca 

a proletárdiktatúráért. Bp. 1964. 18. 1.
36 PmL Főispáni bizalmas iratok 46—1914.
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38 PmL Alispáni évn. jel. IV. 408. 44 672—1912. Ebben a 2836—1912. sz. Aszódi Já­

rási Főszolgabíró jelentése.
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42 PmL Alispáni évn. jel. IV. 408. 18 047—1915. (Ebben a 2428—1915. AJF jel.)
43 PmL Főispáni bizalmas iratok 90—1916.
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45 PmL Főispáni biz. ir. 225—1914.
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47 Uo. Továbbá PmL Alispáni évn. jel. IV. 408. 11 920—1917. (Ebben az 1674—1917. 
AJF jel.)

48 Uo.
49 PmL Alispáni évn. jel. IV. 408. 21 203—1918. (Ebben a 2599—1918. AJF jel.)
50 Dombóvári Antal: Hévízgyörk története az 1918—19-es esztendőkben. É. n. Petőfi 

Múzeum Adattára (PMA) 91—1976. 2. 1.
51 PmL Alispáni évn. jel. IV. 408. 11 042—1918. (Ebben a 1626—1918. AJF jel.)
52 Dokumentumok a Magyar Párttörténet tanulmányozásához. Bp. 1955. II. 22. o.
53 Vörös Pest megye. Szerk. Vigh Károly. Bp. 1959. 16. 1.
54 PmL Főispáni biz. ír. 25—1918.; 30—1918.
55 PmL Alispáni évn. jel. IV. 408. 54 228—1917. (Ebben a 6639—1917. AJF jel.)
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címmel sorozata a Pest megyei Hírlapban — 1976. jún. 8., 9., 10., 11. számában.

59 Major Mihály visszaemlékezése. PMA 193—1977.
60 PmL Alispáni évn. jel. IV. 408. 46 323—1915. (Ebben a 9209—1916. AJF jel.)
61 Párttörténeti Intézet Archívuma (PIA) VSz—34—1919.
62 Szamuely T.: A Kommunisták... i. m. 51. 1.
63 Kardos Győző: Mosolygó Antal (Kézirat a szerzőnél).
64 Pest megye múltjából. Szerk. Lakatos Ernő, stb. Bp. I. 1965. 310. 1.
65 Merényi László: Nem akármilyen béke kell. Pest megyei Hírlap. 1967. jún. 10.
66 Szamuely T.: A Kommunisták... i. m. 26. 1.
67 Pest-Pilis-Solt-Kiskun Vármegye Hivatalos Lapja. Bp. 1917. 164. 1.
68 Pest-Pilis ... Hív. Lapja ... i. m. 308. 1.
69 PmL Alispáni évn. jel. IV. 408. 54 228—1917. (Ebben a 6639—1917. AJF jel.)
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71 MMTVD Bp. 1956. 5. 124. 1.
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74 Arató Mátyás: a KMP megalakulásának körülményei és a proletárdiktatúráért 

folytatott harc Aszódon és környékén. É. n. (Kézirat) PMA 56—1975.
75 Merényi László: ötven éve. Pest megyei Hírlap. 1968. április 20.
76 Arató M.: A KMP megalakulása... i. m. 13. 1.
77 Vörös Pest megye... i. m. 17. 1.
78 MMTVD ... i. m. 5. 220. 1.
79 Asztalos István: A munkásmozgalom története Aszódon és környékén az első 

világháború és a forradalmak idején. 1966. (Kézirat) PMA 195—1977.
80 Torda János visszaemlékezése. PMA 148—1976.
81 PIA — Tagyob 4/b 415—421. 1.
82 Iratok Pest megye történetéhez (a továbbiakban Iratok Pmt) 1918—1919. Bp. 1969. 

42. 1.
83 Iratok Pmt... 142., 143. 1. Vö. Asztalos I.: Tanácsok ... i. m. 229. 1.
84 Iratok Pmt... 49. 1.
85 Iratok Pmt... 50. 1.
86 Iratok Pmt... 72. 1.
87 Iratok Pmt. .. 43—44. 1.
88 Iratok Pmt... 51. 1.
89 Asztalos István: Tanácsok ... i. m. 229. I.
90 Hatvan és Vidéke. 1918. november 10.
91 Csíki Imre önéletírása ... i. m. PMA 141—76.
92 Iratok Pmt... 69—70. 1.
93 Iratok Pmt... 53—54. 1.
94 Asztalos I.: Tanácsok ... i. m. 231., 234—235. 1.
95 Uo.
96 Iratok Pmt. .. 108. 1.
97 Vörös Újság. 1919. jan. 4. — Megjelent MMTVD 5. ... i. m. 354. 1.
98 Uo.
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99 Vörös Újság. 1919. fébr. 6.
100 Vörös Pest megye... i. m. 32. 1.
101 Kardos Győző: Petőfi Aszód iskolája az első világháború és a két forradalom tü- 

zében. Aszód, 1967. (Kézirat a szerzőnél.) 49. 1.
102 Vörös Pest megye... i. m. 32. 1.
103 Vörös Pest megye. .. i. m. 45. 1.
104 Vörös Újság. 1919. márc. 20. — Megjelent számos tanulmányban.
105 PIA — Tagyob . .. i. m.
106 Klimant Ferenc visszaemlékezése az egykori Vass-féle nyomdára. PMA 146— 

1976.
107 PIA — Tagyob ... i. m.
108 Asztalos I.: Tanácsok... i. m. 240. 1.
109 üo-
110 PmL Pest-Pilis-Solt-Kiskun vármegye Forradalmi Kormányzótanácsi Biztos ira­

tai (Forradalmi KB i.) 44—46—1919.
111 Asztalos I.: Tanácsok .. . i. m. 239. 1.
112 PmL Aszódi Járási Direktórium Iratai (AJDI) XVI—11. 1282-—1919.
113 PmL AJDI . .. 1655—1919.
114 Dombóvári A.: i. m. 10. 1.
115 Huszár József: Aszód és az aszódi járás direktóriuma. Világosság. Bécs, 1920. 

június 8. — Megjelent Iratok Pmt... i. m. 438—443. 1.
116 PmL AJDI... 1400—1919.
117 A helyi tanácsválasztásokról, a tanácsok és direktóriumok összetételéről, vala­

mint munkájáról részletes ismertetőt kapunk Asztalos I.: Tanácsok... 1. m.-ben.
118 PmL AJDI... 2200—1919.
119 PmL AJDI... 1385—1919., 1431—1919., 1497—1919. Továbbá PmL Bagi képviselő­

testületi közgyűlések jegyzőkönyve. Bagi Munkástanács VI—1/1919. sz. határozata.
120 PmL AJDI... 2200—1919.
121 PmL AJDI... 1422—1919., 1424—1919., 1425—1919.
122 PmL Pest megyei Direktórium Forradalmi Kormányzótanács Pest megyei biztos 

iratai 31—32—1919.
123 Pesti Hírlap. 1919. március 20. — Továbbá DombováriA.: i. m. 8. 1.
124 MMTVD Bp. 1959. 6/a. 298. 1.
125 Iratok Pmt... 362. 1.
126 PmL AJDI.. . 1439—1919.
127 PmL AJDI... 2376—1919.
128 Torda János visszaemlékezése... i. m.
129 PmL AJDI... 2300—1919.
130 PmL AJDI... 1375—1919.
131 Huszár J.: i. m.
132 PmL AJDI .. . 2169—1919.
133 PmL AJDI .. . 1497—1919.
134 PmL AJDI... 1385—1919., 1302—1919.
135 PmL AJDI... 2552—1919.
136 PmL AJDI... 2292—1919.
137 Asztalos I.: Tanácsok... i. m. 256. 1.
138 Huszár J.: i. m.
139 PmL AJDI... 1249—1919.
140 PmL AJDI... 1359—1919.
141 Asztalos I.: Tanácsok... i. m. 256. 1.
142 Gimnáziumi Bizottság jegyzőkönyve 1905—1927. Az 1919. augusztus 21—22. ülés 

anyag. — Petőfi Gimnázium és Gépészeti Szakközépiskola Irattárában. Számo­
zatlan. Továbbá: PmL AJDI... 2281—1919. Asztalos I.: Tanácsok... 256. I.

143 PmL AJDI.. . 1242—1919.
144 PmL AJDI .. . 2347—1919.
145 Gimnáziumi Bizottság jkv. ... i. m.
146 PmL AJDI... 1597—1919.
147 PmL AJDI... 1322—1919.
148 PmL AJDI... 1374—1919.
149 Gimnáziumi Bizottság jkv. ... i. m.
150 PmL AJDI.. . 2304—1919.
151 PmL AJDI... 1235—1919.
152 PmL AJDI.. . 1365—1919.
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153 PmL AJDI ... 1371—1919.
154 MMTVD 6/a ... i. m. 282—286. 1.
155 MMTVD 6/a... i. m. 280. 1.
156 Vörös Újság. 1919. június 25.
157 PIA — Tagyob ... i. m.
158 PmL AJDI... 1432—1919.
159 PmL AJDI... 1691—1919.
160 Csíki Imre .. . i. m. PMA 141—1976.
161 PmL AJDI .. . 1704—1919.
162 PmL AJDI... 1576—1919.
163 PmL AJDI... 1583—1919.
164 PmL AJDI... 2093—1919.
165 PmL AJDI... 2210—1919.
166 MMTVD 6/b Bp. 1960. 209.
167 PmL AJDI... 1268—1919.
168 PmL AJDI... 1356—1919.
169 PmL AJDI... 1842—1919.
170 PmL AJDI... 2210—1919.
171 Huszár J.: i. m.
172 PmL AJDI... 2117—1919.
173 PmL AJDI... 1873—1919.
174 PmL AJDI. .. 2126—1919.
175 PmL AJDI... 2381—1919.
176 PmL AJDI. .. 2369—1919.
177 PmL AJDI... 1586—1919., 1703—1919.
178 PmL AJDI... 2536—1919.
179 PmL AJDI... 1289—1919.
180 Torda János visszaemlékezése ... i. m.
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ISTVÁN ASZTALOS:
ARBEITER- UND ARMBAUERBEWEGUNGEN IN ASZÓD 

UND IM GALGA — TÁL, I.
(Bis 31. 7. 1919.)

Dér nordöstliche Teil des Pester Komitats wird im allgemeinen als „das Flusstal 
dér Galga” bezeichnet, weil dieses Gebiet das Einzugsgebiet des Galga Flusses ist. 
Dieser Landesteil wird auch „die Umgebung von Aszód” genannt, da die Ortschaft 
Aszód das Zentrum des Gebietes ist und ab 1912 sogar eine Bezirksstadt war.

Dér Verfasser bearbeitet in seinem Aufsatz die Geschichte dér Arbeiter- und 
Armbauerbewegungen des Flusstals dér Galga bis 31. 7. 1919. d. h. bis zum Umsturz 
des ersten ungarischen Proletarierstaates, zűr Niederwerfung dér Ungarischen Ráte- 
republik.

Nach dem Überblick dér fortschrittlichen Bewegungen dieses Gebietes analysiert 
dér Autor die Wirtschafts- und Gesellschaftsverhaltnisse des XIX. Jahrhunderts aus- 
führlich.

Im folgenden werden die örtlichen Ereignisse dér Arbeiter- und Armbauerbe- 
wegung in chronologischer Reihenfolge erörtert.

Besonders ausführlich sind die Abschnitte, in denen die Ereignisse dér Arbeiter- 
bewegung wahrend des ersten Weltkrieges behandelt werden, férné jene, die die 
Ortsgeschichte dér revolutionaren Periode 1918—1919 bearbeiten. In diesen Jahren 
spielte Aszód in den fortschrittlichen Bewegungen Ungarns eine führende Rolle und 
war deshalb als das „rote Aszód” bekannt.

Dér Verfasser benutzte die auf dieses Thema bezügliche Literatur, die archiva- 
rischen Dokumente, die zeitgenössische Presse und die Erinnerungen, die in dér 
Sammlung des Petőfi Museums von Aszód zu finden sind.
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STUDIA COMITATENSIA 8.
Tanulmányok Pest megye múzeumaiból
FEJEZETEK PEST MEGYE TÖRTÉNETÉBŐL II.

Szentendre, 1979.

KARDOS GYŐZŐ
(Petőfi Sándor Gimnázium és Szakközépiskola, Aszód):

MUNKÁS- ÉS SZEGÉNYÉARASZT-MOZGALMAK 
ASZÓDON ÉS A GALGA VÖLGYÉBEN II.

(1919. aug. 1.—1944. dec. 11.)

I. Gazdasági és társadalmi viszonyok a Galga mentén 
az ellenforradalom uralomra jutása idején

A Galga völgyének az 1920. évi népszámlálás adatai szerint,1 a 16 község­
nek a lakossági létszáma a következő volt: Ácsa — 1206 fő, Aszód — 4406 fő, 
Bag — 2605 fő, Boldog — 2884 fő, Domony — 1273 fő, Galgagyörk — 924 fő, 
Galgahévíz — 2335 fő, Galgamácsa — 1886 fő, Hévízgyörk — 2174 fő, Iklad 
— 1085 fő, Kartal — 2624 fő, Püspökhatvan — 1762 fő, Túra — 5913 fő, Vác- 
kisújfalu ■— 516 fő, Vácegres — 431 fő, Verseg — 2599 fő.

A Galga-völgy összlakossága 1920-ban 34 280.2
A lakosságnak 42,8%-a kereső, 57,2%-a eltartott. Ipar hiányában sokan 

a fővárosban dolgoznak.
Az 1920-as népszámlálás adatai alapján a bejárók száma igen magas:

Aszódról: 441 fő,
Bagról: 159 fő,
Galgahévízről: 57 fő,
Hévízgyörkről: 132 fő,
Túráról: 197 fő.

A fővárosi gyáriparban 1334 fő dolgozik a Galga völgyéből; eltartottaik- 
nak a száma: 4569. Különösen magas az eltartottak száma Aszódon: 563 fő, 
Bagón: 121, Hévízgy örkön: 67, Ikladon: 77, Túrán: 151.

A szellemi foglalkozást űzők száma a 16 községben 311 fő. Ez a létszám 
a falvak tanítóiból, tanáraiból, lelkészekből, közigazgatási tisztviselőkből tevő­
dött össze. A közalkalmazotti létszám a járási székhelyhez kötődik. Aszódon 152 
fő, a legalacsonyabb a szám Kartalon, Ikladon, Galgagyörkön: 7—8 fő.

Az ellenforradalmi rendőrség létszáma 1920-ban: 79. Aszódon: 21, Ácsán: 
3, Bagón: 3, Boldogon: 4, Domonyban nincsen, Galgagyörkön: 6, Galgahévízen: 
1, Galgamácsán: 1, Hévízgyörkön, Ikladon nincsen, Kartalon: 8, Püspökhatvan­
ban: 2, Túrán: 8, Versegen: 22 fő.

Az őstermelők megoszlása a következő volt:

Aszód
Ácsa

— kereső: 614 fő — eltartott: 761 fő 
— kereső: 319 fő — eltartott: 678 fő 
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Bag — kereső: 605 fő — eltartott: 713 fő
Boldog — kereső: 1173 fő — eltartott: 1396 fő
Domony — kereső: 501 fő — eltartott: 466 fő
Galgagyörk — kereső: 302 fő — eltartott: 437 fő
Galgahévíz — kereső: 850 fő — eltartott: 1002 fő
Galgamácsa — kereső: 716 fő — eltartott: 874 fő
Hévízgyörk — kereső: 607 fő — eltartott: 800 fő
Iklad — kereső: 399 fő — eltartott: 398 fő
Kartal — kereső: 969 fő — eltartott: 1383 fő
Püspökhatvan — kereső: 387 fő — eltartott: 782 fő
Túra — kereső: 2079 fő — eltartott: 2189 fő
Verseg — kereső: 966 fő — eltartott: 1132 fő

A felsorakoztatott adatok alapján nyilvánvaló, hogy a Galga völgye gazda­
sági profilja mezőgazdasági, nagyszámú bejáróval.

A nagybirtokviszonyok3 a Galga völgyében a következő adatokat mutatják:
Aszódon gr. Széchenyi Gyulának 241, Bagón a koronauradalomnak 1439, 

Boldogon a Hatvany-Deutschoknak 1092, Domonyban a koronauradalomnak 954, 
Domonyi Mihálynak 612, Segesváry Ödönnek 573, Galgagyörkön Bedő Bélának 
366, br. Doblhoff Erichnénak 302, Ibrányi Mihálynak 377, Tahy Istvánnak 
801 kh-ja van.

Galgahévíznek a környéke is nagybirtokosok kezében van. Br. Schossberger 
Viktornak 1369, Kálmán Istvánnak 403, Hevesy Andor és testvéreinek 936, Gal- 
gamácsán és környékén a koronauradalomnak 5068 kh van a kezén. A hévíz- 
györki határból 1437 kh a Tornyai-Schossberger Lajosé, Ikladon gr. Ráday Ge­
deoné, a későbbi főispán, kormánybiztosé 907 kh. Kartal, Túra, Verseg határá­
ban az említett Schossberger és Hatvany-Deutsch család összbirtokterülete: 
14 600 kh volt.

Az önálló kisipar helyzete 1920-ban a következő:

Önálló kisiparos Tanonc

Ácsa 13 11
Aszód 219 344
Bag 28 29
Boldog 13 6
Domony 11 21
Galgagyörk 22 32
Galgahévíz 28 33
Galgamácsa 39 27
Hévízgyörk 25 14
Iklad 31 79
Kartal 37 47
Püspökhatvan 37 49
Túra 83 67
Verseg 37 28

Az önálló kisiparosok összlétszáma: 623 fő.
A tanoncok száma: 847, a képzetlen segédmunkások létszáma a 14 község-
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ben: 958 fő. A magánkisiparban dolgozók száma együttesen 2421 főt tett ki; az 
összlakosság 7,5%-a.

Önálló kisházzal, lakással a Galga völgyében 5247-en rendelkeznek, a terület 
összlétszámúnak valamivel több mint 14%-a.4

A járás egyetlen ipari üzemében, a Lloyd Repülőgép- és Motorgyár Rt.-ben 
232 férfi és 19 nő dolgozott, közülük a műszaki vezetésben 20-an, az adminiszt­
rációban 19-en.3

A Galga völgye munkásai, dolgozó parasztjai a Magyar Tanácsköztársaság 
133 napos, a szebb és emberibb jövő reményeinek felvillanása után visszazu­
hantak az ellenforradalomtól, a kíméletlen fehérterrortól sújtott, az életükért és 
a mindennapi kenyérért véres verejtékkel küszködő, válságos életük régi min­
dennapjaiba. Nekiindultak egy olyan negyedszázadnak, amelynek az útja éhe­
zéssel, a munkanélküliség rémével, sok-sok szenvedéssel volt kikövezve.

II. Az ellenforradalom uralomra jutása
Aszódon és környékén

A román királyi hadsereg egységei 1919. augusztus 3-át követő napokban 
bevonultak a fővárosba. Ezt megelőzőleg a Galga völgyét már július 31-én meg­
szállták két dandárral.

A román katonai hatóságok hamarosan megtalálták a kapcsolatot a kor­
mányzat vezetőivel. Vállvetve tevékenykedtek a vöröskatonák megmaradt egy­
ségeinek a leszerelésében, a gyári tartalék zászlóaljak és szétszéledt katonák, 
helyi vörösőrségek tagjainak a lefegyverzésében.

Légrádi György, a Javító Intézet akkori igazgatója Scitovszky Béla igaz­
ságügy-miniszterhez felterjesztett jelentésében a következőket olvashatjuk: „Az 
első román járőr július 31-én vonult be Aszódra, majd délután 4 és 6 óra kö­
zött megszállták a várost az utána jövő csapatok. A román katonai parancsnok­
ság első intézkedése volt, hogy a régi vezetőket visszahelyezte hivatalaikba.

A proletárdiktatúra vezetőinek egy része szabadon járt-kelt, másik részük 
elmenekült. A helyben maradottakat hamarosan elfogták, hogy magatartásuk 
és bűneik felett a bíróság a törvény értelmében ítélkezhessék.”6

Az Aszódról összegyűjtött kommunistákat, a direktórium vezetőit, tagjait, 
akik a Tanácsköztársaság ideje alatt vezető szerepet játszottak, a Javító Inté­
zet alagsori zárkáiba zsúfolták össze. Innen a Pestvidéki Törvényszék Semmel­
weis utcai, illetve a Markó utcai és Mosonyi utcai zárkákba, fogdákba szállítot­
ták. Aszóddal egyidőben szállták meg a románok Galgahévíz községet7 is. Bol­
hás Mihályt minden indok nélkül a nyílt utcán lelőtték. A községen átvonulva 
a román alakulatok Budapest felé meneteltek.

Hévízgyörkrőis július 31-én délelőtt 10 órakor vonult el az utolsó Vörös 
Hadsereg-beli géppuskás egység. Délután 5 óra tájban pedig már román kato­
nák érkeztek a faluba. Ezeket az akkori katolikus pap ünnepélyesen fogadta. 
A Földmunkás Tanács tagjait áthurcolták Túrára, ahol egy román egység lovait 
tisztították.

A közigazgatás élén Sárkány Ernő főszolgabíró áll, hivatali posztját egé­
szen 1933-ig tölti be. Tagja a megyei törvényhatósági bizottságnak, később or­
szággyűlési képviselő.

A karhatalom megszervezését augusztus második felében Holly Jenő őr­
nagy végzi. A három szerv között állandó a feszültség, nézeteltérések. A román 
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parancsnok nem csupán kommunistákat tartóztat le, hanem fehértiszteket is. 
Pozícióharc dúl a főszolgabíró és a karhatalom vezetője között. Erre utal Sár­
kánynak a belügyminiszterhez címzett feljelentése:9 „Aszód karhatalmi parancs­
noka, Holly Jenő honvédőrnagy egy büntetőügyben tett feljelentés tárgyában 
hozzá intézett megkeresésem elintézését megtagadta azzal, hogy a karhatalom­
mal én nem rendelkezem, mivel ő mint katonai és karhatalmi parancsnok mű­
ködik, s így felhívásomnak és megkeresésemnek nem tesz eleget. Kérem Aszód 
karhatalmi parancsnokát táviratilag utasítani, hogy megkeresésemnek tegyen 
eleget, mivel fennálló törvényeink és törvényes rendelkezéseink értelmében a 
közrend helyreállítására, a rend fenntartására alakult karhatalmi alakulatokkal 
az illetékes elsőfokú rendőrhatóságok rendelkeznek, és tiszti vezetés alatt álló 
karhatalmi alakulatok eleget tenni tartoznak ... Jelen nehéz helyzetben min­
den hatósági ügynek minden hatósággal való együttműködése szigorúan haza­
fias kötelességét képezi. Jelentem, hogy a karhatalom tagjai »Csendőrség« fel­
írásé karszalagot viselnek.”

A románok nem jó szemmel nézik, hogy a karhatalom egyes helyeken igen 
erősen növekszik létszámban. Szerintük a rendőrség egy része liberális a kom­
munistákkal szemben. Kiigényli őket és becsületszóra hazaengedi. Nehéz hó­
napokat él át a Galga völgye. Központi probléma az élelmezés. Sorra futnak 
be a jelentések a kíméletlen rekvirálásokról. Az antantmissziók eredménytele­
nül lépnek fel a belső anarchia felszámolása érdekében.

A galgamácsai községi főjegyző10 panaszkodik az alispánnak: „a románok 
minden gabonakészletet felvásárolnak, illetve rekvirálnak, ahol cséplőszén nem 
volt, a kévéket szedték össze és elhordták, vagy a helyszínen kicsépelték. A köz­
ség azt kéri, hogy a központi malomból biztosítsák számukra a liszt ellátást... 
A román katonaság felforgató beavatkozása miatt az antant missziókkal is meg­
állapodni szíveskedjenek, mert ellenkező esetben a közélelmezés zavaroknak lesz 
kitéve.”

Ahová a román megszállás kiterjedt, ott szinte teljes egészében átvették az 
élelmezés irányítását. Az elosztás aggályos. A Tanácsköztársaság idején kibo­
csátott pénzeket nem akarják általában elfogadni, értéke rohamosan deval­
válódik. Galgamácsát az is sújtja, hogy a váci román katonai parancsnok rek- 
virálásra a községet jelöli ki, elrendelve a következő élelmiszerek és egyebek 
beszállítását:

70 szekér lóhere,
100 q zab vagy árpa,

6 vágómarha,
10 q gyümölcs,
10 q burgonya,

5 q főzelék, zöldség,
500 clb tojás,

3000 cső kukorica.
A Haditermény Rt. bizottságai egyáltalán nem működnek, így teljes a káosz 

abban a tekintetben, hogy az egyes ellátatlan községek honnan és kitől kapnak 
élelmiszer-utánpótlást.

Aszódon a Lloyd Repülőgép- és Motorgyár Rt.11 mintegy 250 munkásának 
és 494 eltartottjának a fenti körülmények között az ellátása mind nagyobb ne­
hézségekbe ütközik. A gyár leszereléséről két adat áll rendelkezésünkre. Schnet- 
zer Ferenc hadügyminiszternek 1919. szeptember 4-én jelentik, hogy a románok 
elvittek 3 repülőgépet, egy vagon szerszámot, valamint nyersanyagokat. A mun-
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kásokat elbocsátották. A szállítmányt Bukarestbe irányították. Egy szeptember 
12-i jelentés arról tudósít, hogy a románok ismét elvittek egy repülőgépet a 
Lloyd-gyárból.

A kormányzói jogkört a kezébe ragadó József főherceg szárnysegédi hiva­
tala a következő táviratot intézi a hadügyminisztériumhoz:12

„A fegyverzet és lőszer a megszálló román csapatok elől eldugassék, mivel 
a megszálló idegen csapatok elvonulása után szükséges gyors antibolsevista fegy­
verkezés szempontjából nagy súly lenne helyezendő.”

A román dandárnak a beszállásolása nagyon megnehezítette a Lloyd-gyár 
munkásainak lakáskörülményeit. Hosszú levelezgetés folyik, hogy mi legyen 
velük. A főszolgabíró azzal érvel, hogy nem tud lakást adni, hiába rendeli el 
a beszállásolást, nincsen karhatalma, amellyel utasításait végre tudná hajtatni. 
Nincsen biztosítva az élelmezésük sem. Az a furcsa helyzet állott elő, hogy át­
menetileg a gödöllői járás gondoskodott a Lloyd-gyáriakról.

Az 1920. év elején is folytatódik a Lloydosók ellátásának problémája. A köz­
élelmezési miniszter utasítja gr. Ráday Gedeon főispán-kormánybiztost, hogy 
a megye a gyáriak ellátását rendezze. Ráday az ukázt továbbítja Sárkánynak, 
Sárkány pedig Matolcsynak, a községi főjegyzőnek, míg azután nagy nehezen 
Verseg község oldja meg a Lloyd-gyáriak élelmezését. 50 q búzát, 25 q rozsot, 
25 q árpát juttat számukra.13

A fővárosból kiszállt egy külön bíróság, amelynek az volt a feladata, hogy 
felszámolja ezt az Aszód környéki munkásbázist. Mintegy 35-en kaptak külön­
böző fokú büntetést.

Hangay Gyula,14 a Lloyd-gyár egyik munkása így emlékezik vissza a ro­
mán megszállásra: „A hangár tetejéről láttuk Hatvan felől a dzsidásokat. Gyor­
san vödrökből fehér festékkel, ecset híján söprűvel festettük át a gépeken a 
csillagokat. A románok Olario főhadnagy vezetésével a repülőteret átvették. 
A főhadnagy három gépet lefoglalt és útrakész állapotra rendelte. Az első gépet 
a pilóta fejre állította, légcsavar töréssel nem mehetett útra. A második gépen a 
tér közepén a motor indításánál a gázosító visszavágott, a benzin meggyul­
ladt. A hangárból hozott tűzoltó készülékkel eloltottuk, miután a motor-tartó 
gerenda már megégett. Az sem mehetett el. Mindkét eset akarva történt, hogy 
ne lehessen a gépet elvinni. A harmadik gépnél a főhadnagy nagy előadást 
tartott, és kilátásba helyezte, ha a harmadik sem vehető át, akkor valamennyien 
kivétel nélkül 25 botütést kapunk. Ez a gép rendben elment.”

A román megszállás 1919. július 31-től 1920. március közepéig tartott.
Az első munkáshatalom elbukása után Pest megyében, városaiban, a Galga 

völgyében is a román királyi hadseregre támaszkodva hatalomra került a 
Horthy-ellenforradalom. Elkezdődött a fehérterror Pest megyében.

Az új megyei vezetés a Tanácsköztársaság összeomlása után 1919. decem­
ber 15. és 16. napjain tartotta meg első törvényhatósági ülését. Agorasztó Ti­
vadar alispán15 a Galga völgyéről szólva a következőket emelte ki: „A kettős 
forradalom borzalma az aszódi járásban teljesen felborította a jogrendet. A já­
rási hatóság fegyveresen el lett távolítva; a hatalmat Akácsos András főgim­
náziumi aszódi rajztanár és a helybeli Lloyd Repülőgép és Motorgyár Munkás­
tanácsa ragadta magához. A kommunizmus nevében az összes járásbeli kasté­
lyokat kirabolták, a járási pénzintézeteket tetemesen megkárosították, a község 
társadalmi vagyontárgyait nem kímélték.”

Agorasztó Tivadar záradékul hozzáfűzte: ,,A fent felsorolt bűntényeknek 
megtorlása iránt a proletárdiktatúra bukása után a lépések nyomban megtétet-
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tek. az összes tetteseket a hatóságok letartóztatták, és átadattak a Pestvidéki 
Királyi Államügyészségnek.”

Az alispán ezen a törvényhatósági ülésen kitért a tiszti különítmények hor­
dáinak a működésére is. „Évszázados álmok” megvalósulásaként köszöntötte 
a fehérterror minden rangú és rendű kakastollasainak a pompás gárdáját.

Megszervezik a megyei internáló táborokat.16 Ezek a következők:
1. Abony — befogadóképessége 6300 fő. Ide szállították a Galga völgyé­

ből valókat.
2. Üjszász — 6000 főt fogad be.
3. Tápiósüly — 4000 főt.
4. Kiskunfélegyháza — 1200 főt.
5. Cegléd — 6000 főt.
Hogy minél kevesebbet kelljen élelmezni, a szelektálást az internáló táborba 

való bevonulás után végezték.
Megindul a hajsza a volt vöröskatonák után. Az alispán ismételt jelentést 

kér a főszolgabíróktól, hogy vannak-e internált vöröskatonák, vannak-e még 
szabadlábon levők.

Agorasztó alispán az említett december 15. és 16-i ülésen „szomorúságá­
nak” adott kifejezést,17 amikor megállapítja, hogy „a tanítói kar nagy általá­
nosságban készséggel hozzászegült ahhoz a táborhoz, melynek kitűzött célja az 
ezeréves Magyarország teljes lerombolása”. Utasította a főszolgabírókat, hogy a 
jelzett tanítókat, tanárokat függessze fel, a tanítástól tiltsa el. így került sor 
a Galga völgyében négy nevelő eltiltására. Az egyik a már említett Akácsos 
András aszódi főgimnáziumi rajztanár, Szabó Lajos aszódi főgimnáziumi mate­
matikatanár a másik. Boldogról Markovit s János tanító, Galgahévízről Rész Béla 
tanító felfüggesztésére került sor.

Az alispán a nevelőkkel kapcsolatban a következőképpen intézkedik:18
1. Minden olyan tanító ellen az alispán megindítja a fegyelmit, aki ellen 

feljelentés érkezett. Minden egyes ilyen ügyről az alispánnak közvetlen jelen­
tést kell tenni.

2. Az alispán magának tartja fenn a jogot, hogy megállapítsa, a fegyelmi 
alá vont tanító, tanár milyen illetményben részesüljön.

3. Elsősorban azt kell vizsgálni, hogy a proletárdiktatúra alatt kiadott ren­
deleteket egyszerűen végrehajtotta, vagy az iskolában és azon kívüli tevékeny­
ségével hozzájárult-e ahhoz, hogy az államhatalom erősödjék. Kifejtett-e szó­
ban és írásban agitációt a bolsevizmus érdekében, a tanítás erkölcstelen és ha- 
zafiatlan megváltoztatásában. Erőszakoskodtak-e? Esetleg bűntényt követ- 
tek-e el?

Az internáló táborokban minden helyen embertelen a zsúfoltság. Az élel­
mezés igen rossz. Orvosi ellátás hiányában kezdenek a járványok terjedni. Sok 
a haláleset. Az internálások 1920-ban is folytatódnak tovább, főleg azokkal 
szemben, akiket bírói úton nem lehetett elítélni. Külön megfigyelés alatt áll­
nak a hazatért hadifoglyok, akik Csótra érkeztek, hogy milyen a politikai be­
állítottságuk, folytatnak-e kommunista agitációt?

A községek közigazgatása kezd erősödni. A községi elöljárókat segítik a fő­
ispán általi különleges megbízottak.19

Aszódon — Segesváry Ödön földbirtokos
Ácsán — Sárkány Ernő főszolgabíró
Bagón — Légrádi György, a Javító Intézet igazgatója
Boldogon —- Kálmán István birtokos, későbbi képviselő 
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Domonyban 
Galgagyörkön 
Galgahévízen 
Galgamácsán 
Kartalon 
Túrán 
Versegen

— dr. Osváth Gedeon gimn. igazgató
—■ Wettstein András birtokos
— Micsinay Ernő bankigazgató
— Sárkány László gyógyszerész
— Ubrankovits Dániel főjegyző
— Tóth Ödön középbirtokos
— Sárkány László gyógyszerész

A főispán 1920 áprilisában a főszolgabírókhoz a következő szövegű leira­
tot küldi: „Bizalmasan értesültem arról, hogy az ország területéről, de első sor­
ban Pest megye északi falvaiból munkások nagy számban hagyják el a lakó­
helyüket, hogy Csehszlovákián át Oroszországba jussanak. Ezen csoportok út­
iránya az aszódi és váci járás. Vácról Hont megye irányában közlekedik egy 
nem rég üzembe állított vicinális. E vasútvonal mentén igyekeznek kikerülni 
a mi őrségeinket, hogy átjussanak a cseh megszállott területekre, ahol a cseh 
őrségek útjukban nem tartóztatják fel.”20

A fehér terror kiterjesztése, a régi kormányzat átmentése érdekében meg­
indul a nemzeti hadsereg szervezése.

A Galga mentén többek között az alábbiak siettek anyagilag is segíteni: 
Podmaniczky Géza báró, kartali birtokos 50 000 K-t ajánlott fel. Domonyi Miksa 
domonyi birtokos 5000 K-t, Fischer Ede zsidói (Vácegres) birtokos 3000 K-t, 
dr. Patay Tibor acsai birtokos 10 000 K-t, Prónay Dezső báró acsai birtokos 
10 000 K-t, báró Schossberger Viktor túrái birtokos 1000 K-t, Segesváry Ödön 
domonyi birtokos 1000 K-t.

1920 nyarára mintegy félmillió korona gyűlt össze. Ráday gróf úgy nyilat­
kozik a nemzeti hadseregről, hogy egyetlen biztosítékunk, egyetlen reményünk 
ez a mai hadsereg, melyet naggyá, hatalmassá fejleszteni mindannyiunknak 
hazafias, de egyben jól felfogott érdeke.21

A Főxezérlet is megkezdi tevékenységét!
1. Figyelni kell a szociáldemokrata és szakszervezeti tagokat!
2. Figyelni kell a peremkerületi kisvendéglőket, ahol baloldali munkások 

össze szoktak jönni!
3. A fővezérlet nem tartja elég erőteljesnek és keménynek a közigazga­

tást és a karhatalmat. — S közben telnek a börtönök. A sokféle minisztériumi, 
megyei utasításból az derül ki, hogy a hatalomba visszatelepedett uralkodó rend 
nem szűnt meg félni a munkásságtól, a forradalomtól.

A nemzeti hadsereget szervezik, de a behívottak csak szórványosan vonul­
nak be, számosán meg is tagadják. A kormányzat létrehozza a MOVE-t, majd 
később a levente intézményét a katonai előképzés segítésére. Lassan halad az 
új rendőrség kialakítása is.22

Az egész kormányzat a „szegedi gondolat” jegyében végzi munkáját. Min­
den rendelkezését a féktelen sovinizmus „fémjelzi”. A zsidósággal szemben el­
kezdődnek a korlátozó intézkedések, atrocitások. A baloldali mozgalmak ellen­
súlyozására a belügyminiszter röplapok tízezreit bocsátja ki, s terjeszti a Galga 
völgyében. — A miniszterelnök, Bethlen István 1927. április hónapban Rómába 
utazik, ahol Mussolinival aláírják az olasz—magyar barátsági szerződést. Hitler 
uralomra jutása után Gömbös Gyula az elsők egyike, aki a diplomáciai kapcso­
latokat felveszi a fasiszta Németországgal.

A társadalom ifjú és idősebb tagjainak zsolozsmájává oktatják és kénysze­
rítik a „Hiszek egy Istenben, Igazságot Magyarországnak, lesz még egyszer Inte­
ger Magyarország” — vallásos mezbe öltöztetett „igéit”. 
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Ezeket a direktívákat tartják szem előtt a minisztériumok, az állami hi­
vatalok, bíróságok, ügyészségek.

A nemzeti hadsereg megszervezésével kapcsolatos rendelet 1920 tavaszán 
jelent meg. Az aszódi főszolgabíró újólag jelenti, hogy a toborzás egyre inkább 
nehézségekbe ütközik. A behívó parancsnak az adott korosztályok nem tesznek 
eleget, inkább átszöknek a szomszédos országokba. Az átmenők zöme munkás. 
Az is feltűnő, hogy a menekültek részben a fővárosból, részben a főváros kör­
nyéki járásokból való, így az aszódiból is.23

1920 elején az aszódi főszolgabírót megkeresi Az Est című lap főszerkesz­
tője, Miklós Andor, panaszolja, hogy az aszódi járásban a hatóságok akadályt 
támasztanak a lap terjesztése elé. Hasonló panaszt tesz a Népszava főszerkesz- 
tősége is. Sárkány főszolgabíró azzal hárítja el a felelősséget, hogy sem a járás, 
sem a községek részéről tiltó tartalmú határozat nem született, viszont maga 
a lakosság fordult közvetlenül a Fővezérséghez, hogy ezt a két lapot a járás 
területéről tiltsa ki.24

A belügyminiszter utasítása alapján a főszolgabíró megtiltja minden interna­
cionalista szervezet jelvényének viselését, ezenkívül a vörös rózsát, a vörös szeg­
fűt, vörös szalagot, rendezvényeken a vörös zászlót. A tilalom ellen vétőket két­
havi elzárásban és 2000 K pénzbüntetésben kell részesíteni.

A május elsejékre vonatkozólag a belügyminiszter a következőket ren­
deli el: „Az eddig szokásban lévő gyűléseket, felvonulásokat, egy szóval május 
elsejét célzó mindennemű összejövetelt betiltok, és felhívom Alispán Ür figyel­
mét, hogy ezen rendelkezésemnek teljes eréllyel szerezzen érvényt. Ha ilyen fel­
vonulás szerveződnék, karhatalommal fel kell oszlatni. Amennyiben karhatalom 
nem áll rendelkezésre, a főszolgabíróknak a községi főjegyzők tegyenek jelen­
tést. Április 29-e déli 12 órától május 2-a délután 2 óráig a rendőrséget és csend- 
őrséget a körletparancsnoknak kell alárendelni.”

A Galga mente községei közül Galgamácsa, Galgagyörk és Domony fő­
jegyzője fordult a főszolgabíróhoz karhatalmi erősítés céljából.

Sárkány aszódi járási főszolgabíró a fentiek alapján hasonlóan rendelkezik. 
„Amennyiben felvonulás, gyűlés szerveződnék, azt karhatalommal fel kell osz­
latni. Amennyiben a karhatalom nem elégséges, azonnal jelenteni kell a fő­
szolgabírónak.”

Minden tilalom ellenére a munkásság a fővárosban is, a Pest környéki fal­
vakban is megtalálta a módját annak, hogy május elsejéről megemlékezzék.25

1922-ben az internáltak száma Pest megyéből 390 fő, a Galga-völgyi köz­
ségekből még mindig 15-en vannak internálva Abonyban.

A fenti évben lezajlott választások nem történtek zavartalanul. A főszolga­
bíró vagyoni rongálásokról tesz jelentést az alispánnak. Kirívó viselkedést ta­
núsítanak a nemzeti hadsereg új tisztjei Aszód községben. A község egyetlen 
szállodáját lefoglalták az elöljáróság tudta és egyetértése nélkül. A dorbézolá­
saikat a falu lakossága elítélte; a szállodaköltségeiket nem voltak hajlandók 
kifizetni.

A választások után az alispán összeállítja a járásban levő baloldali szerve­
zetek listáját. Az aszódi járási főszolgabíró jelentése nemleges!

Ez év eseményeihez tartozik az, hogy a Lloyd-gyár lakatos- és asztalos­
műhelye leégett. A megindított vizsgálat nem vezet eredményre.26

„A trianoni békeszerződés értelmében a gyár lebontásra került. A Rész­
vénytársaság, mivel a gyári gépek és épületek tulajdonukat képezték, bontás­
sal mindent eladott, csupán az emeletes igazgatósági épületet vette meg a Ja- 
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vítóintézet. Ez maradt meg a nagy gyárból, mint puszta terület. Bier Henrik, 
a gyár igazgatója visszament Bécsbe. Későbben Ráday Gedeon gróf hívására 
Pesten gyógykezeltette magát. — Itt halt meg; a farkasréti temetőben temették 
el.” — így emlékezik vissza Hangay Gyula a már említett visszaemlékezésében.

Az ellenforradalmi bíróságok megkezdték működésüket. A királyi ügyészek 
és vérbírák a kihirdetett statárium szellemében végezték munkájukat.

A Galga völgye vezető kommunista egyénisége Csíki Imre21 volt. Vissza­
emlékezésében az ellenforradalom uralomra jutásáról a következőket írja: „A Ta­
nácsköztársaság megdöntése után a lakásomról fehértisztek vittek el... A tár­
gyalás napján megszöktem a Semmelweis utcai börtönből. Balassagyarmatnál 
az Ipolyon átgázolva Kassára menekültem, ahol védelmet nyertem.”

Kassáról Bécsbe ment. Landler Jenőnél jelentkezik. Bécsből a Ruhr-vidékre, 
később Luxemburgba küldik. 1928-ban tért haza; letartóztatták, s kiszabadulása 
után sikerült elhelyezkednie az Egyesült Izzóban. Hamarosan bekapcsolódott a 
mozgalmi életbe. A második világháború idején büntetőszázadba osztották be. 
Újra bujkálni kényszerült, míg hazánk fel nem szabadult. 1945 után különböző 
ipari funkciókat töltött be. 1957-ben nyugalomba vonult, s 10 évre rá elhunyt 
Budapesten.

Az aszódi Petőfi gimnázium három tanárának,28 Akácsos András, Szabó 
Lajos, Bolla Lajos tanároknak az ügyében 1919. augusztus 21. és 22. napjain 
tartott vizsgálatot az Iskolabizottság. Az elnöki tisztet Micsinay Ernő világi el­
nök töltötte be. Az ülésen részt vett a járási főszolgabíró is. Felszólította a ta­
nári kart, döntse el, mely tanárok ellen kell megindítani a vizsgálatot. Beje­
lenti, hogy a vizsgálatot Rajfay Sándor püspök fogja lefolytatni. A vizsgálat alá 
vetettek a fegyelmiig nem taníthatnak, nem maradhatnak meg állásuk köré­
ben. Az elnök felolvassa a tanári kar levelét, amelyben kérik, hogy mindenki 
ellen le kell folytatni a vizsgálatot. A sort Osváth, Gedeon kezdi. A bizottság 
egyhangúlag igazolja.

Utána Akácsos András következnék, de őróla a bizottság úgy nyilatkozik, 
hogy nem tekinti a tanári kar tagjának, mert állását önkényűleg elhagyta, a 
Tanácsköztársaságtól direktóriumi állást vállalt, későbben pedig javítóintézeti 
igazgatói állást foglalt el.

A bizottsági ülésen a főszolgabíró azt a kérdést veti fel, miért lépett be 
a testület a Szociáldemokrata Pártba. Bolla Lajos tanár úgy nyilatkozik, hogy 
hosszú vajúdás után történt a belépés. Azt remélték, hogy a pártnak a prog­
ramját a vallás tekintetében meg tudják változtatni. A belépés kényszer hatá­
sára történt.

A bizottság másnapi ülésén részt vett Raffay Sándor püspök is. Az elnök 
hangsúlyozta, hogy minden tanár ellen meg kell szerkeszteni a vádakat, és mó­
dot kell adni nekik, hogy védelmük érdekében szót kapjanak:

Bolla Lajos ellen a vádak a következők:
— A Nemzeti Tanács felszólítására Hévízgyörkön agitációs munkát 

végzett.
— Engedély nélkül jelentkezett a márciustól júniusig tartó szociális tan­

folyamra.
— A tanítók tanfolyamán előadói tisztet töltött be.

Szabó Lajos tanár ellen a vádak az alábbiak:
— Ikladon osztályellenes agitációt folytatott.
— A Munkástanács tagja volt, ezzel azonosította magát annak ember­

telen működésével.
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— A Tanácsköztársaság lelkes híve volt, ezt mutatják vállalt funkciói.
— Az aszódi átképző tanfolyamon előadóként a szocializmust dicsőí­

tette.
— Tagja volt az egyház és az iskola vagyonát likvidáló bizottságnak.

— Aszódon az a közvélemény, hogy a szocializmus feltétlen híve.
Raffay püspök Akácsos Andrást állásától megfosztja, Szabó Lajost egy évre 

felfüggeszti állása alól, Bolla Lajost pedig szigorú feddésben részesíti. A ta­
nári kar többi tagját igazolták.

A budapesti Ügyvédi Kamara választmánya mint fegyelmi bizottság az 
ügyész panaszára megvizsgálta dr. Katona Henrik29 aszódi ügyvéd ellen emelt 
vádakat. A fegyelmi bizottság megállapította, hogy dr. Katona Henrik a Tanács­
köztársaság idején a Forradalmi Törvényszék elnöke volt, vádbiztosi feladatkört 
töltött be. Cselekményéért 1920 októberében gyorsított eljárás szabályai szerint 
meghozott jogerős ítélettel többrendbeli zsarolás bűntette, személyes szabadság 
megsértésének vétsége miatt egyévi és kéthónapi börtönre ítélte. A vádlottat 
a fegyelmi miatt törölték az ügyvédek lajstromából. A bíróság úgy ítélte meg, 
hogy a vádlott a kommunizmus ideje alatt állást vállalt, megállapítja fegyelmi 
vétségét, mert a magyar alkotmányra esküt tett ügyvédnek nem szabad eskü­
jével ellentétes alkotmány, felforgató csőcseléknek a szolgálatába szegődnie. 
A fegyelmi bizottság nem hallgathat csak az érzelmeire. Ezért bűnösségét meg­
állapítják. A vádlott a polgári társadalmi rend legfanatikusabb üldözőjének kül­
színét, a Forradalmi Törvényszék népbiztosáét mutatta.

Huszár Józsefi az aszódi Munkástanács vezető személyisége volt. A fehér­
terror elől Bécsbe menekült, ahol a Világosság című lapban emlékezett vissza 
a Tanácsköztársaság aszódi eseményeire.

Kuczora Flórián,3i aki a Lloyd-gyárban asztalos volt, szintén kimenekült 
Csehszlovákiába. Családját hátrahagyta. Az ellene kiadott elfogatási parancs 
így eredménytelen maradt.

Galgamácsáról id. Pesti Istvánt32 tartóztatták le. Az aszódi Javító Intézetbe 
kísérik. Négy napon át Puskás Ferenc csendőr szakaszvezetővel botoztatják, 
majd a Pestvidéki Törvényszék fogházába szállítják. Mint direktóriumi vezető 
két évet kapott.

Galgahévízen33 a direktóriumi vezető szerepért Kelemen Jánost két és fél 
évre, Bénik Mihályt, Lajkó Jánost, Varga, Dalnoki, Deszpod elvtársakat kisebb 
büntetéssel sújtják.

Versegről34 Mészáros Gábor háromhónapi elzárást kapott direktóriumi tag­
sága miatt, hasonló büntetésben részesült Mészáros Imre is, aki direktóriumi 
tag és vörösőr volt. A direktórium elnöke, Tóth István kéthavi elzárást kapott.

A visszaemlékezők elmondják, hogy a románok a direktóriumi tagokat há­
romméteres lócára fektették, és ott 25—50 botütést mérettek rájuk.

A Tanácsköztársaság összeomlása után azokat az embereket, akik a kom- 
mün alatt valamilyen tevékenységet fejtettek ki, a környező uradalmak nem 
vették fel. Bárhová mentek, nem kaptak munkát. így folyton ki voltak téve 
családjaikkal együtt az éhveszélynek. A csendőrök folyton szimatoltak utánuk, 
s mihelyt valami adódott, rögtön lecsaptak rájuk.

A domonyi Segeswáry-birtoknak a köztulajdonba vétele ügyében az ügyész­
ség zsarolás vétsége címén Kovács (Kohn) Gyulát35 vád alá helyezte. Indok: 
megyei direktóriumi tag volt, továbbá 1919 májusában „hatósági jogkört bi­
torolva” Segesváry Ödönt arra kényszerítette, hogy birtokának köztulajdonba 
vételét eltűrje.
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A csóti hadifogoly-állomást megkerülve négy galgahévízi lakos tért haza — 
jelenti Sárkány főszolgabíró az alispánnak. Ezek a következők:

Fischer Benő kereskedő,
Kis Ferenc napszámos,
Hanitz István MÁV-napszámos,
Horváth József MÁV-napszámos.
„Jelentem, hogy a kimutatásba felvett egyéneket az elöljáróság és az ille­

tékes csendőr őrs útján különös figyelemmel kísértetem, és akár állam, akár 
társadalom ellenes magatartásuk észlelése esetén a belügyminiszteri rendelet 
alapján az internálási eljárást haladéktalanul folyamatba fogom tenni.”

Bagról36 Angyal János direktóriumi elnök 1 év és három hónapot ült Vácott. 
Ugyanott Varga Mihály direktóriumi tagsága miatt 1 évet, Faska Ferenc, Máté 
Ferenc részben a direktóriumi tagság, részben vöröskatona volta miatt 3—3 hó­
napot ült a váci börtönben.

A kartali Szűcs András37 és társai ellen lefolytatott eljárás során az ítéle­
tet azzal indokolja a bíróság, hogy Szűcs a kartali direktórium elnöke volt. Egy 
évet kapott, mert

— dobszóval közhírré tette a fegyverek kötelező beszolgáltatását,
— a község egyik lakosát egy napig fogva tartotta,
— a jegyzői irodából az ott levő cselédkönyveket kidobatta,
— mezőrendőri kihágásért pénzbüntetést szabott ki.
A direktóriumnak az elnökhelyettese Tóth Ilkó János volt. Mivel részt vett 

a földfoglalásban, a Tanácsköztársaság összeomlása után Gráf Tivadar főintéző 
bevitette Aszódra, a Javító Intézet fogdájába. Mivel lakatos volt, és a kartali ura­
dalomnak szüksége volt rá, másfél hónap múlva kikérték, de továbbra is rend­
őri felügyelet alatt állott.

A kartali direktórium tagja volt Kovács Antal is. A Tanácsköztársaság után 
héthavi börtönt kapott.

Juhos Pál3S Lloyd-gyári asztalos ellen az volt a vád, hogy 1919 májusában 
Kartalon 20—25 főnyi cselédség előtt a következő kijelentést tette: „A báró 
Schossberger féle ingatlant kártérítés nélkül köztulajdonba vettük. Ha eddig 
tudtatok báró Schossberg érnél dolgozni, azután dolgozzatok a proletárdiktatúra 
érdekében. A jövedelmet takarékba helyezzük, egyforma arányban felosztjuk 
a cselédség között, tehát mindenki magának dolgozik. A föld a tiétek, aki nem 
dolgozik, azt a Forradalmi Törvényszék elé állítjuk.”

1919. március 31-én Domonyi Miksa birtokosnak kijelentette, hogy a birto­
kot közcélra lefoglalja. Ugyanebben az időben Túrán egy népgyűlésen kijelen­
tette, hogy az egész hatalom a népé. A községi elöljáróságnak a községházán 
helye nincsen. Annak engedelmeskedni nem kell.

1919 áprilisában Akácsos Andrással, Horváth Istvánnal és Szántó Gézával 
megjelent báró Podmaniczky Géza kiskartali birtokosnál és kijelentette, hogy 
a kommün az egész gazdaságot átveszi, neki ezentúl ott semmiféle rendelkezési 
joga nincsen, semmibe bele nem avatkozhat. Juhost a Királyi Törvényszék két­
évi börtönre és 7600 K perköltség megfizetésére ítélte.

Klimant Ferenc33 az 1908-ban alapított Vass-féle nyomda gépmestere és a 
nyomtatványok tervezője volt. 1917-től az SZDP-nek és a szakszervezetnek tagja. 
A proletárdiktatúra kikiáltása után különösen sokat dolgozott. Röplapokkal és 
plakátokkal látta el a Lloyd-gyáriakat. Készített szlovák nyelvű röplapokat is. 
Ezek a plakátok és röplapok az ellenforradalmi időszak alatt eltűntek, mivel 
napirenden volt lakásán a csendőri, rendőri házkutatás. így a Vass-nyomdából 
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el kellett jönnie, mivel kommunistagyanús elemnek tekintette az akkori ható­
ság. A Tanácsköztársaság alatti tevékenységéért félévi börtönbüntetést kapott.

A valkói uradalmi kertészt ugyancsak hat hónapra ítélték, mivel a cseléd­
ség előtt olyan kijelentést tett, hogy „a föld a miénk, akik azt megműveljük"’.

Nagy Balázs, a zsámboki direktórium elnöke 10 hónapot kapott a földosz­
tásban való részvétel, a földbérlőtől való gabonaelkobzás miatt.40

Az ellenforradalmi rendszer futószalagon gyártott ítéleteiből világosan ki­
tetszik, hogy az uralkodó osztályok és a néptömegek más nyelven beszélnek, 
és a dolgozó nép igazsága teljesen ellentétes a tőkés és földbirtokos rend „igaz­
ságával”.

III. Munkás- és szegényparaszt-mozgalmak a Galga völgyében

A Tanácsköztársaság augusztus elsejei megdöntésével a magyarországi for­
radalmak egy időre lezáródtak. Ennek ellenére már 1919 novembere és 1920 
áprilisa között sikerült a kommunista fiataloknak, a KIMSZ-eseknek illegális 
csoportot alakítani Csepelen, Erzsébeten, a fővárosban.41
g. 1920 nyarán Aszódon is létrejött egy illegális kommunista sejt.

A Fővezérlet kiadja a parancsot: „A kommunisták őrizet alá helyeztesse­
nek, mert máskülönben a nyugalom fenntartása sok vért fog követelni.”42

Az aszódi járás főszolgabírója a fentiekkel kapcsolatban nemleges jelen­
tést küld az alispánnak. Nem tud arról, hogy az akkori Kakas-hegyen levő Hor- 
váth-kocsmában az ifjúkommunisták rendszeresen összejönnek. Sajnos ennek 
a csoportnak a működése nem volt hosszú életű. Mint minden forradalom, ez 
is áldozatokat követelt. Az aszódi ifjúmunkások kommunista csoportjából Nagy 
Miklós és Virág Imre a fehértisztek kezébe kerültek. Aszódról felszállították 
őket a Pestvidéki Ügyészség fogházába. Annyira össze voltak verve, hogy nem 
tudtak a lábukon megállni. A rabfelvételi irodán, ahol két kommunista rab 
dolgozott, az aszódiak csoportjába sorolta őket. Itt találkoztak Lakatos Miklós­
sal, Lipták Jánossal, Salamon Józseffel. Felvetődött az a kérdés, hogyan jött 
rá a csendőrség a titkos összejöveteleikre. S ekkor felmerült egy személy neve, 
aki nem került a zárkába. Sámuel Lajosnak hívták, aki „hivatásos” rendőrbe­
súgó volt. Ö árulta el a KIMSZ tagjainak titkos találkozóhelyét.

A Pestvidéki Ügyészség Lakatost, Liptákot és Salamont statáriális bíróság, 
a többi vádlottat a polgári törvényszék elé utalta.

Forró csendőr-tiszthelyettes 1920. október 11-én ezt írja jelentésében: „Sá­
muel Lajos és Horváth János aszódi lakosok közül az előbbi kezdeményezésére 
jöttek budapestiek, az utóbbi vendéglőjében megtűrte a tiltott összejöveteleket. 
Elfoghatok nem voltak, mert ismeretlen helyre, állítólag Csehszlovákia terüle­
tére szöktek.”

A részletezett esemény azt igazolja, hogy már 1920-ban Aszódon, megindult 
az illegális kommunista szervezkedés.43

Egy 1919. augusztus végi — a hadügyminiszter számára készített — hely­
zetjelentésben a következőket olvashatjuk: „Aszódon a bolsevikiek állandóan 
gyűléseket tartanak. A csendőrség figyelemé felhívandó.”44

A mondottak alapján 1919-ben és 1920-ban Aszód és környékén szervezett 
és rendszeres pártélet nem volt, mert nem lehetett. A kommunisták illegalitásba 
vonultak, a szociáldemokraták és a szakszervezeti tagok pedig — kitéve a le­
leplezés veszélyének — időnként összejöttek, de folyamatos mozgalmi munká-
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ról ezekben az években nem beszélhetünk. A szervezeti élet a húszas év végén 
ad hírt magáról. Az alispán felszólítja a főszolgabírókat: „Súlyt helyezek arra, 
hogy mindenütt, ahol akár szóval, akár írásban űzött kommunista agitációról 
tudomást szereznek, figyeljék meg azt a hatást, amelyet az a lakosságra, külö­
nösképpen az ipari és mezőgazdasági munkásságra gyakorol.”45

Híre jár annak, hogy Budapest és Hatvan között, leginkább a 318/b számú 
szerelvényen, amelyen a MÁV- és a gépgyári dolgozók utaznak, kommunisztikus 
szellemű agitáció folyik. Az Államrendőrség felkéri a hadügyminisztériumot, 
hogy civilruhás közegeivel ellenőriztessen.46

1920-ban találkozunk az első parasztmozgalmakkal47 1 92 0 februárjában a 
héhalmi szegényparasztok kérvényt intéztek a földművelésügyi miniszterhez 
földvásárlás vagy haszonbérlet elősegítése érdekében. „Alulírottak a legnagyobb 
bizalommal és teljes alázattal kérjük Nagyméltóságodat alábbi kérésünk szíves 
meghallgatására. Községünk határában a községet két oldalról körülfogva fek­
szik báró Schossberger uradalmához tartozó 1800 hold földterülete. Ez megbé­
nítja a falu életét, hogy földhöz juthasson, akár örök áron, akár bérletben.” 
A Nógrád megyei gazdasági felügyelő, Oláh Dezső a héhalmiak kérését eluta­
sította. Közli, hogy a báró a legjobb indulattal viseltetik a földnélküliekkel 
szemben, a hadirokkantaknak és a földnélkülieknek előnyös feltételek mellett 
ad bérbe földet.

Mégis évekig tart a héhalmiak harca a földért. Az uradalom főintézője, 
Goldstein Jakab megjelent az elöljáróságon és bejelenti, hogy a földhöz való jut­
tatás feltételei a következők: 600 □-öl tengeriföldért 1200 D-öl cukorrépát, 
200 □-öl krumpliföldért pedig 300 Q-ölt kell kiszedni. A hosszú tárgyalgatás 
eredménye az lett, hogy csupán a hadiözvegyek és -rokkantak kaptak családon­
ként 400 D-ölet, 600 D-öl répa kiszedéséért. Az uradalommal folytatott vitázás- 
ban Tanák Mihály, Szűcs József, Molnár József, Szita Mihály bíró és Szűcs 
András vett részt.

A Nógrád megyei felügyelő azt írja a miniszternek, hogy a parasztok fel­
lépését „a kommunizmus megösmerésének” tulajdonítja.

A héhalmiakhoz hasonlóan a vérségi hadirokkantak és hadiözvegyek — 
szám szerint 42-en — szintén a miniszterhez fordultak, tegye lehetővé a Schoss- 
berger-uradalomból 1—1 hold bérbevételét. A járási főszolgabíró helyettese nem 
támogatta a kérést: „A földterületet a Tanácsköztársaság alatt használták, de 
ez nem ad jogcímet arra, hogy azt most a hatóságok vegyék el számukra.”

£)1920-tól kezdve alakulnak a Magyarországi Földmunkások Országos Szö­
vetségének helyi szervezetei.48 A hatóságok a belügyminiszteri rendeletnek meg­
felelően rendkívül önkényesen járnak el a helyi csoportokkal szemben. Igye­
keznek rövid úton véget vetni működésüknek.

Egy 1921-es decemberi hadügyminiszteri jelentésben olvassuk a követke­
zőket: „A múlt hó 28-án megalakult Kartalon a Földmunkások Országos Szö­
vetségének helyi tagozata. Állítólag nem foglalkozik politikával, de mivel Tóth- 
Ilkó János volt kommunista a vezető, megfigyelés alatt áll.”

A Népszava 1922. október 24-én írja a következőket: „Ez év július hó 11-én 
az aszódi főszolgabíró beidézte a domonyi földmunkás csoport vezetőségét és 
kijelentette, hogy a csoportot feloszlatja. A csoport pénzét lefoglalta, azonban 
végzést a mai napig nem adott. Ugyanez a főszolgabíró a következő napokon 
feloszlatta az aszódi, bagi, kartali és hévízgyörki csoportokat is.

A főszolgabíró így indokolta intézkedését: „A csoport tagjainak nagy része 
nemzeti szempontból megbízhatatlan, miáltal az egyesület várható működése 
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ellen úgy a közrend szempontjából, mint a helyi viszonyok által is súlyos aggá­
lyok merülnek fel.”

A Földmunkások Országos Szövetségének Központja fellebbez. Sárkány fő­
szolgabíró a következő választ küldi el: „Az egyesület, illetve helyi csoport 
tisztán politikai alakulat és a szociáldemokrácia szolgálatában áll, ugyanis a 
helyi csoport vezetősége ez alkalommal lépett ki passzivitásából. Megalakítása 
egyáltalán nem kívánatos.”

Az aratási munkákkal kapcsolatban az alispán sűrű adatkéréssel igyekszik 
tájékozódni a munkaerőhelyzetről. Az aratómunkások munkába állításánál egyik 
fő szempont, ki mennyiben volt a kommün alatt exponálva. Mivel az SZDP 
gyanús elemeket javasol, ezt meg kell akadályozni — szól az alispáni körirat. 
Galgamácsán egyetlen kommunista érzelmű ember sem kapott aratómunkát. 
A kartali uradalom nem fogadta el a bagiak jelentkezését, hanem Aszódról szer­
ződtetett azzal az indokkal, hogy a bagiak a forradalom idején „illojális” ma­
gatartást tanúsítottak. Segesváry, domonyi birtokos nem helybelieket szerződ­
tet, hanem Galgahévízről vesz fel aratómunkásokat.49

A nemzeti hadsereg toborzása igen lassan halad. A főszolgabíróknak két­
hetenként kell jelentést tenniük a helyzetről. 1922. év elejéről havonta legfel­
jebb 1—2 fő jelentkezik. Sárkány főszolgabíró 1922. augusztus 4-én a követke­
zőket jelenti az alispánnak: „Az aszódi járásba a sorozó bizottságnak kijönni 
nem szükséges, mivel a jelentkezők száma igen csekély. A lakosság és pedig 
a tisztességes és józan gondolkodású gazdaközönség, akiknek a soraiból való 
toborzás lenne kívánatos, — a toborzással kapcsolatban bizalmatlan.”50

Az alispán minden község főjegyzője mellé ún. nemzetvédelmi biztosokat 
nevez ki. így lesz nemzetvédelmi biztos Segesváry Ödön domonyi birtokos, Tahy 
István, a galgagyörki királyi kamarás, birtokos, Kartalon pedig Csömör Sándor 
plébános. Feladatuk az önkéntes karhatalom mozgósítása.51

1923-ban általában növelik a Galga völgyében a karhatalom erőinek lé 
számát. A járás területén 38 csendőr van, a főszolgabíró szeretné 60 főre emelni”. 
Túra három gyalogosrajt kap, s egy géppuskás rajt Jászberényből. A főszolga­
bíró azzal indokolja a csendőrség növelését, hogy „Aszódon sok kommunista 

e csak akkor fog felhagyni az agitációval, felforgató terveivel, ha erős ellenmű­
ködést lát és tapasztal”.

A Galga menti május elsejékről kevés adatot sikerült összegyűjteni. A nyílt 
felvonulás tilos. A munkásság ünneplését mégsem lehetett mindenütt elfojtani. 
Az aszódi községi főjegyző 1923. április 23-án a kartali csendőrőrsöt is kéri egy 
járőr kivezénylésére. „Bár a munkásság nyugodt — jelenti a főszolgabírónak •—, 
elszigetelt, burkolt kijelentések történtek, amelyek május elsejére előretekintő 
munkáscsoportok létezésére engednek következtetni.”52

A Galga völgye munkásmozgalmának újabb szakaszával 1925-ben talál­
kozunk:52 Rakovszky Iván belügyminiszter felhívta az alispánok figyelmét a 

C következőkre: „Tudomásul és ellenőrzés végett közlöm, hogy a Magyarországi 
Szocialista Munkáspártnak szervezetei kiépülőben vannak.” A belügyminiszter 87 
helységet sorol fel. Ezek közül 11 Pest megyéhez tartozik. A Pest megyei szer­
vezetek között van Aszód is. A szervezet vezetőire, tagjaira vonatkozólag 
— sajnos — eddig nem sikerült adatra bukkanni. Az MSZMP megalakulása ha­
tással volt a Galga völgye mozgalmi életére. A röplapjai hirdették: „Üldözöt­
tek reménykedjetek, az üldözőitek nemsokára üldözöttek lesznek... Az eszme 
él és győzni fog.” A belügyminiszter 1926 novemberében rendeletet bocsát ki, 
amely az MSZMP működésének igyekszik gátat vetni: „Az MSZMP oktatáso- 

40



kát szervez. Agitátor iskolák ezek, burkolt politikai gyűlések, ezért fel kell 
oszlatni.”54

A soviniszta Műegyetemi Sportrepülő Egyesület javára a belügyminiszter 
sorsjátékot engedélyez. A főszolgabíró abba is belemegy, hogyha a sorsjegyek 
nem kelnének el, akkor meg szabad terhelni vele a következő évi községi költ­
ségvetést. Ennek ellenére Ikladról, Domonyból, Túráról, Galgahévízről érintet­
lenül visszaérkeznek a sorsjegyek, mivel sem venni nem akartak a lakosok, 
másrészt a következő évi költségvetéseik egyébként is deficitesek.55

A katonai toborzás továbbra sem éri el a kellő létszámokat. Pest megyére 
790 fő volt előirányozva, 1928 elejéig ebből csak 323 főt sikerült teljesíteni. 
Az aszódi járásra 40 fő volt „kivetve”. A jelentkezettek létszáma: 18. Az alis­
pán az eredménytelenség láttán a következő levelet küldi a főszolgabíróknak: 
„Meg kell állapítanom, hogy a toborzások eddigi tényleges eredményei az ahhoz 
fűzött követelményeknek nem felelnek meg. Az avató bizottság által az egyes 
járásokból felavatott egyének száma oly csekély, hogy a toborzások sikerét 
egyáltalán nem biztosítja.” Az aszódi főszolgabíró azzal védekezik: a toborzan- 
dók megbízhatatlanok, a „jobbmódú családok” pedig idegenkednek.56

Az alispán érdeklődésére Sárkány főszolgabíró azt jelenti, hogy a Galga 
völgye községeiben az SZDP sem ismeretterjesztő, sem szórakoztató előadásokat 
nem tartott, sem ünnepélyt nem rendezett. Pedig a Törekvés néven szereplő 
aszódi énekkar dalkörében a szociáldemokraták, a szakszervezeti tagok össze­
jöttek nem csupán énekelni, hanem politizálni is.57

1929 októberében kirobbant a világgazdasági válság. A válság természete­
sen Magyarországot is elérte. Sárkány főszolgabíró 1929 végén mégis azt je­
lenti: „Az aszódi járás területén számottevő munkanélküli ács, kőműves, szoba­
festő, tetőfedő nincsen. Részben a helybeli, részben a fővárosi munkahelyeken 
kaptak állást. A nyomor és szegénység szórványos. Elégedetlenség nincsen.”58

Ebbe robbant bele az 1930. szeptember elsejei nagy fővárosi tüntetés. A szo­
ciáldemokraták csupán csendes sétát engedélyeztek az Andrássy úton. Az ut­
cára kivonult tömegek azonban a tüntetéssel szívük vágyát, a bennük felgyü­
lemlett elkeseredést akarták kifejezni. Mintegy 100 000 ember vonult ki az ut­
cákra, férfiak és nők, fiatalok és idősebbek. Az elhangzott jelszavuk: „Munka­
nélküli segélyt! — Éljen a Szovjetunió! — Éljenek a kommunisták!”

Ennek a szeptember elsejei tüntetésnek galgahévízi áldozata Darnyik János. 
Darnyik csak a fővárosban tudott munkát szerezni a háromgyermekes családja 
számára. Hetente egyszer járt haza, s már vasárnap éjjel útnak indult, hogy 
időben felérkezzék a munkahelyére. 1930. szeptember 1-én, amikor felérkezett 
Pestre, a tüntetés kellős közepébe került. A rendőrség kardlappal igyekezett 
a tömeget széjjelszórni. Eldördültek az első rendőrlövések. Darnyik János hol­
tan maradt ott a főváros utcájának kövezetén.

A Népszava 1930. szeptember 5-i számában emlékezett meg a mártírhalált 
halt galgahévízi munkásról. A falu részvéttel kísérte utolsó útjára. Innen in­
dult és ide hozták vissza csendőri „felügyelet” mellett, teljesítve a csendőri biz­
tosítást, a holttestét. — A temetés napján szünetelt a mezőn a munka Galga­
hévízen. Gyászolta 28 éves fiát.

1930. szeptember elseje megmutatta, hogy a munkásság forradalmi tettre- 
készsége milyen nagyszerű forradalmi cselekedetekben juthat kifejezésre, ha 
van egy élcsapat, amely harcra vezeti és szervezi őket.59

1931-ben Sárkány Ernő országgyűlési képviselő lett, utóda a főszolgabírói 
székben dr. Perczel Miklós, addigi tb. főszolgabíró. Aszód községben Matolcsy 
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Kálmán főjegyző nyugalomba vonulása után Förhéncz Sándor került a község 
élére.

1932 áprilisában Galgamácsán röplapok kerültek elő. Perezel főszolgabírót 
úgy tájékoztatják, hogy a terjesztők neve: Bajzák, illetve Fekete. Ugyanilyen 
hírek érkeznek később Domonyból is. Kartalon az SZDP szerveződéséről van 
adat. Különösen a földmunkások körében vannak tagjai. Igyekeznek az aratási 
szerződést akadályozni. A főszolgabíró karhatalmat vesz igénybe. Hévízgyörkön 
a főszolgabíró nem adja meg Gál István nevű egyénnek a letelepedési enge­
délyt, mivel a vallomásából az derült ki, hogy előző lakóhelyén, Hódmezővásár­
helyen a társadalmi rend ellen irányuló röpiratok terjesztésében tetten érték.60

Novemberben zajlott le Laczik József aszódi lakos elleni vizsgálat, amely 
röplapok terjesztésével kapcsolatos. A vádat az 1921. III. te. 5. §-a alapján eme­
lik ellene. A kihallgatást a községi főjegyző vezeti. Az ügyben kihallgatták 
Gyebnár János és Gyebnár József aszódi lakosokat is.

Az ügy lényege az volt, hogy Laczik József Pesten a Rózsadombon dolgo­
zott mint csatornázási munkás. Egy esős napon, amikor nem tudtak dolgozni, 
egy Bene nevű kubikos felolvasott előttük egy kommunista röpiratot. Ö azt 
hazahozta és megmutatta a két Gyebnárnak. A kihallgatáskor nem emlékezett 
a röpirat tartalmára; kezdetére azonban igen: „Tombol a terror!” A röpiratról 
tudomást szerzett egyik rokonuk, aki feljelentést tett a csendőrségen.

A budapesti királyi ügyészség bűnösnek mondotta ki Laczikot, mivel állami 
és társadalmi rend ellen izgatott, és terjesztette a KMP által kiadott röplapot. 
A röpirat továbbításával a KMP mozgalmába bekapcsolódott, és a mozgalom 
előbbrevitelét a röpirat terjesztésével előmozdította.

Laczik József egy év fogházat kapott mint főbüntetést, három évre felfüg­
gesztették politikai jogainak gyakorlásától, ugyanennyi időre megfosztották ál­
lásától is.6t

1933. május elején Kartalon — jelenti az aszódi főszolgabíró az alispán­
nak — mintegy 80 főnyi munkanélküli felvonult a községi főjegyző hivatala 
elé és munkát kért. A főjegyző elutasította őket. Egy ember erre azt mondotta, 
hogy megölik az uradalmi tiszttartókat. Az illetőt letartóztatták. Ezzel egy- 
időben őrizetbe vették a Magyarországi Földmunkások Országos Szövetségének 
kartali vezetőit: Toldi Jánost, Magyar Istvánt, Szászi Jánost, Tóth Ilkó Jánost. 
Rajtuk kívül még hat egyént vettek őrizetbe, így összesen 10 embert adtak át 
az ügyészségnek.62

Vidéken lassan halad az SZDP tagszervezése. Az első eredmények abban 
mutatkoznak, hogy a Galga völgye néhány községében sikerül létrehozni egy 
bizalmihálózatot. Az aszódi csoportból az alábbiak neve maradt fenn: Kómár 
László cipész, Masznyik János építőipari munkás, Penák Ferenc Templom tér, 
Schável Béla Petőfi utca, Farkas János Pesti út, Székely Ferenc Bethlen utca, 
Szvitan Mihály Kender utca, Tégen Miklós Rákóczi utca, Klimant Ferenc Haj­
nal utca.
@ Az aszódi szociáldemokrata csoportnak a legerősebb része az építőipari mun­
kások tagozata volt. Összejöveteleiket a Fábián-vendéglőben tartották. Boldo­
gon id. Medveczky József, Domonyban Madarász István, Kartalon Tóth Ilkó 
János, Túrán Sárai János voltak a bizalmik.63

Nagyon alacsony a Népszava előfizetőinek a száma. Egyes helyeken inkább 
árus példányok fogynak, de ez sem több 6—10 darabnál, A harmincas évek 
végére ez a szám megtízszereződik.

A szociáldemokrata szervezetek, csoportok működését megnehezítette az,
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hogy nem volt megfelelő helyiségük, sem megfelelő vezetőjük, tevékenységüket 
a hatóság gátolta, a kiskeresetű tagság még a tagdíjat is nehezen fizette ki.64

1936- tól kezd aktívabbá válni a szakszervezeti munka. Különösképpen áll 
ez az aszódi építőipari munkások szakszervezetére, a MÉMOSZ-ra. Ebben az 
időben a díszelnök: Tolmácsi János, elnök: Czigler Ferenc, jegyzőkönyvvezető: 
Katona Gábor, pénztárnokok: Masznyik János és Bartók Ferenc. A szervezet­
ben nemcsak aszódiak voltak, hanem bagíak, ikladiak, domonyiak is. — Ami­
kor a tagtoborzást megindították, 100—120 fő jelentkezett, később azonban a 
belpolitikai események folytán a létszám lényegesen lecsökkent. A fent jelzett 
évben 18—20 stabil tagja volt a MÉMOSZ-nak.

Munkás- és parasztszervezkedésről vannak adatok Galgagyörkről is.
A földmunkások mozgalmait a hatósági terror sem tudja meggátolni Bagón, 

Domonyban, Galgahévízen, Galgamácsán, Ikladon és Kartalon.
1937- ben a MÉMOSZ a főszolgabírótól értekezlet tartására kért engedélyt. 

Az engedélyt megkapták, de csak azzal a feltétellel, hogy csupán a tagok vehet­
nek részt azon. Mivel a gyűlés célja éppen a tagtoborzás volt, a gyűlés elma­
radt. A megmaradt MÉMOSZ-jelentésekben sűrűn az áll, hogy a hatóságok 
gátolják a szakszervezetnek a munkáját.65

1938- ban hivatalba lépett új alispán, dr. vitéz Endre László nagy dinamiz­
mussal fog neki tervei megvalósításának. Kilátásba helyez több személyi cserét 
is. Döntéseinek alapelvéül azt hangsúlyozza, hogy ki-ki miként viselkedett 1919- 
ben. A nagy tervei mellett változatlanul megoldatlan az ínségesek helyzete. 
A fenti évben az ellátandók száma közel 50 000 ember, a megye lakosságának 
5%-a.

Az alispán kénytelen elismerni, hogy Püspökhatvan környékén munkás­
elbocsátások voltak, sőt néhány megyei vállalatnál sztrájkok is előfordultak.68 

Pest megyére az utolsó békeévben változatlanul a nagybirtok a jellemző. 
A koronauradalomnak közel 30 ezer holddja van. A nagybirtokosok listáján 
Prónay, Ráday, Podmaniczky, Patay, Schossberger nevekkel találkozunk. Eze­
ken a birtokokon a napszámbér igen alacsony. A férfiak naponta 1 pengőt, az 
asszonyok 80 fillért kapnak.

1939- ben kiírták az országgyűlési választásokat.67 A baloldalt egyedül az 
SZDP képviseli. A választási propagandájuk pénzügyi okok miatt gyenge, az 
állami hatóságok gátolják összejöveteleiket, a párton belül nincsen egység. így 
mindössze 5 mandátumot tudnak szerezni, akik a munkásosztályt képviselhetik.

Előretörtek a nyilasok, akik jelentős pénzösszegeket kaptak a választási 
agitációjuk kiterjesztésére. Maga az alispán is támogatja a nyilasokat. A nyila­
sok és félrevezetett polgári ellenzék együttműködésére jellemző példa az aszódi 
választókerületben Csoór Lajos képviselővé választása. Csoór a Népakarat Párt- O 
jának jelöltjeként lépett fel. Meghirdetett programja szinte teljesen azonos volt 
a nyilasokéval, így ellenjelöltet nem la állítottak, sőt a nyilas vezetők egyike, 
Hubay Kálmán nyíltan is kiállott Csoór megválasztása mellett. Ennek az ösz- 
szefogásnak eredményeként került be Csoór Lajos az év júniusában a par­
lamentbe.

Sárkány Ernő, a volt főszolgabíró a Nemzeti Egység Párt listáján jutott be 
az országgyűlésbe.68

Ugyanebben az évben változás történik a járás vezetésében. Perczel Miklós 
helyébe vitéz dr. Czanik Géza került.68

A bevonulások miatt akadozik a gazdasági munka. Az építőiparban 10— 
13%-os a munkanélküliség.70
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A főszolgabíró a havi jelentéseiben sematikusan a következőket írja: „a 
lakosság hangulata kielégítő, rendzavarás nem történt, törvénytelenségek nem 
fordultak elő. A lakosság politikai kérdésekkel csekély mértékben foglalkozik.”71

A mélyen lappangó, de mégis élő ellenállásra enged következtetni egy 
1939-es alispáni jelentés, melyben közölte, hogy az elmúlt évnegyedben 35 főt 
internáltatott.

A baloldali gondolkodású, ellenzéki magatartást tanúsító embereknek, kö­
zöttük tekintélyes számú zsidónak a számára a kormány létrehozta az ikladi 
deportálás! szervezést. A kitelepítettek részben házaknál, részben nagyobb csű­
rökben, magtárakban voltak elhelyezve. Közöttük találjuk a már elhunyt Veres 
Pétert és a még életben levő Zelk Zoltánt is. Zelk Zoltán így emlékezik vissza 
erre az időre: „1942. április 14. Megszoktuk a korai ébresztőt, mégis ez a haj­
nal elviselhetetlenül hosszabb volt a többinél. Tudtuk, hogy nem azzal kezdő­
dik a napunk, hogy kimegyünk a domonyi rétekre, jobbra átra, balra átra, futó­
lépésre, sőt díszmenetre és másfél órás értelmetlen menetelésre, amikor ugyan­
azt a nótát kellett énekelnünk. Most azért sorakoztunk, hogy nekivágjunk 
Aszódnak, ahol bevagoníroznak bennünket, s utunk értelmetlen célja az ukraj­
nai front.

A hajnali bevagonírozást ismertem. 1940 kora őszén már gyakoroltam. Most 
egy bajszos közlegény állt, vállán bajonettes fegyverrel a rámpán: Veres Péter. 
Azért hívták be katonai szolgálatra az aszódi körletbe, hogy kivonják a köz­
életből. Munkaszolgálatos századhoz beosztani keretlegénynek, — ahhoz túlsá­
gosan megbízhatatlan volt. Tudták, hogy nem állna ütésre a keze.

Nemcsak én, a többiek is ismerték, mert alkonyaikor mindig beszólt hoz­
zám az istállóba és sétálni hívott, amin istállótársaim nem győztek eleget cso­
dálkozni. Nem tudták elképzelni, hogy miről beszélgethetek egy bakával. Aki 
akarta, kileshette, mindennap jó órahosszat járkáltunk a faluvégi réteken. Hát 
ha még hallották volna, hogy az irodalomról, a politikáról, a közeli háborúról 
és Magyarország sorsáról beszélgetünk.

Hadd emlékezzem arra is, hogy ő mindig ezeken a sétákon vacsorázott, 
soha nem ment a kondérhoz, szilva és kenyér volt a vacsorája. Annál a beva- 
gonírozásnál megkérdezte: »Nincs egy kis szalonnád, Zoltán?« Odaadtam vagy 
negyedkilót, amiből ő vagy 5 dekányit levágott reggelire. Ezen a jeleneten épp­
úgy csodálkoztak vagontársaim, mint a kora esti sétákon. 204 muszost vago- 
níroztak be; irány Varsón át Ukrajna.”72

A Galga völgye zsidóságát Rákoscsabára telepítették ki egyelőre. A főszol­
gabíró intézkedik a zsidó vagyontárgyak felleltározásáról. Megbünteti azokat, 
akik megőrzésre zsidóktól értéktárgyakat vettek át. A gettóból kiengedett zsi­
dóknak otthon is sárga csillagot kell viselniük. Aki ennek nem tesz eleget, azt 
internálják. így jár a túrái Neumann Márton, Jussuf Arraus Husseinné, török 
származású állampolgár, aszódi lakos.73

1944. március 19-én a Hitler-fasiszták megszállták az országot. A kormány 
feloszlatta a Függetlenségi Kisgazda Pártot, a Szociáldemokrata Pártot, meg­
szüntette a szakszervezetek önállóságát, élére kormánybiztosokat neveznek ki.

Endre László alispánból államtitkár lesz. Utóda beköszöntő beszédében töb­
bek között a következőket mondotta: „Vegye tudomásul mindenki erről a hely­
ről, hogy 1918 a magyar történelemben nem fog megismétlődni... Töretlen hit­
tel hiszek a szebb magyar jövőben.”74

Az utolsó vármegyei gyűlést 1944. augusztus 1-én tartották.
A Magyar Kommunista Párt 1944 szeptemberében kiáltványt bocsátott ki.

44



Ebben megállapítja: „Az ország sorsa nem a kormány, hanem a nép kezében 
van letéve. Egyes-egyedül a magyar nép széles, demokratikus frontja vezetheti 
ki a magyar társadalmat a katasztrofális helyzetből.”75

A Horthr/-ellenforradalom és Szálusi-fasizmusnak a súlyos éveiben a Galga 
völgye kommunistái, baloldali elveket valló tagjai nagyon nehéz éveket és hó­
napokat éltek át.

Mártírhalált halt Benedek József, aki már 1918—1919-ben részt vett a két 
forradalomban. A Tanácsköztársaság bukása után két évet ült Vácott. A máso­
dik világháború alatt rendőri felügyelet alatt állott. 1940—1944 között rendsze­
resen jelentkeznie kellett a főszolgabíróságon, 1944. október 15-én letartóztatták, 
de másnap hazaengedték. November 3-án ismét érte jöttek. Megtévesztésül 
egyik barátját Is magukkal hozták, hogy együtt mennek majd Komáromba 
dolgozni. Először Pestre hurcolták, ahonnan állítólag megszökhetett volna, de 
nem tette, mert attól félt, hogy a családját agyonlövik. Egy szökött rab elmon­
dása szerint Sopronkőhidára szállították. Ekkor már igen súlyos beteg volt. 
A koncentrációs táborokban a betegeket agyonlőtték. Valószínűleg ő is erre 
a sorsra jutott. Ebben a táborban, ahol kezdetben 8000 ember volt, a felszaba­
duláskor már csak 2000-en éltek.76

Horváth István szabó (1885-ben született) a Tanácsköztársaság idején a föld­
foglalásnál játszott szerepet. Tagja volt az aszódi Munkástanácsnak. Részt vett 
a kiskartali Podmaniczky-ur adatom köztulajdonba vételében. A két háború kö­
zött közismert baloldali ember volt, állandó megfigyelés alatt állott. 1944. no­
vember 3-án (ugyanazon a napon, amikor Benedek Józsefet is elvitték) német 
katonák elfogták. Ettől az időtől nyoma veszett, mivel a háború után nem tért 
haza, minden bizonnyal a németek vagy a nyilasok végeztek vele.77

Hasonló sorsra jutott Siklaki Imre is. Elfogásának körülményeiről, mártír­
halálának okáról, bekövetkezéséről eddig nem sikerült bővebbet megállapítani. 
Aszód nagyközségben mindhármukról utcát, illetve dombot neveztek el.78

Domonyban a nyilasok Valentinyi Jánost hurcolták el 1944 novemberében, 
és életét vesztette.

Ikladon a csendőrség Mayer Józsefet és Lhotka Gézád figyelte. Ez utóbbi 
községi kovács volt. Szomszédja, Braun Dániel úgy emlékszik vissza rá, hogy 
november egyik éjszakáján a csendőrök megjelentek Lhotkáéknál. Először 
Aszódra vitték, majd később koncentrációs táborba. Az a hír maradt fenn, hogy 
a németek a visszavonuláskor útközben agyonlőtték.79

Az aszódi pártszervezet egyik vezető személyisége Smelkó Pál volt. 1879- 
ben született, 1966-ban hunyt el. Már 1920-ban tagja volt az SZDP-nek, 1925 
óta tagja volt az illegális kommunista pártnak. Egy visszaemlékező, Torma Béla 
hegesztősegéd így ír kéziratos önéletrajzában Smelkó Pálról: „A volt Schlick— 
Nícholson gépgyárban dolgoztam 1927. szeptembertől 1928 áprilisáig. Onnan vit­
tek el a Hetényi-Schweinitzer politikai nyomozói, mivel a KMP mozgalmában 
tevékenyen részt vettem. Fürst Sándor elvtárs küldte hozzám Smelkó Pál elv­
társat, aki elhozta az Üjmárcius című illegális KMP füzetet, mely Bécsben je­
lent meg... Emlékszem arra, hogy 1925 őszén a volt XIV. kerületi SZDP szer­
vezete VB üléséről hazafelé ment, a Wesselényi utca és az Almásy tér sarkán 
nek azt mondotta, hogy a központban azzal gyanúsítják, hogy a párton belül 
találkozunk Bresztovszky Edével, aki az SZDP titkárságán dolgozott. Stromfeld- 
illegális KMP-t szervez. Ezek között van Fürst Sándor, Smelkó Pál, Lukányi 
Béla.”

Smelkó Pál lakásán 1928-ban kommunista röplapokat találtak. A társa-
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dalmi rend felforgatása vádjával háromhavi elzárásra ítélték. Utána folyama­
tosan rendőri felügyelet alatt állott. A német megszállástól kezdve a felszaba­
dulásig hol Pesten, hol az Aszód környéki pincékben bujkált.

A felszabadulás után ő lett Aszód község kommunista pártjának, Nemzeti 
Bizottságának s más egyéb funkciók vezetője.80

Sokan szerepeltek az egyes községekben a csendőrség listáin. Karfáiról 
Szűcs András direktóriumi elnök, Tóth Ilkó János direktóriumi elnökhelyettes, 
Bereczki József dir. tag, Sőregi Ferenc, Kovács Mihály, Bangó Kálmán egykori 
vörösőrök, Bozsik, Hegyi munkástanácstagok. — Galgamácsán id. Pesti István, 
Koza József, — Püspökhatvanban Molnár Mihály, Súlya Pál. — Ácsán Babka 
József.

Aszódon az említetteken kívül: Visy Gyula, Némedy Árpád, Klimant Fe~ 
renc, Farkas János, Torda Pál, Torda János, Lhotka Károly, Penák Ferenc, 
Tégen Miklós, Czigler Ferenc, Huller István, Nagy János, Rácz János, Oravecz 
Sándor, Bélész István, Ezer Mihály, Jakus István, Holecz János, Kinka Pál, 
Kinka István, Fekete István.51

Az ellenállási mozgalom Felhívása harcba szólított minden hazáját szerető 
magyart:

,,Munkások, bányászok, ellenállásra hívunk fel titeket. Nem szabad a né­
meteknek a magyar iparból hasznot húznia. Sztrájkoljatok, szabotáljatok!

Közlekedési munkások, vasutasok, ellenállásra hívunk fel titeket. Bárhol 
is legyetek, ügyeljetek arra, hogy a közlekedési vonalak a magyarok érdekeit 
szolgálják!

Hivatalnokok, tisztviselők, alkalmazottak, ellenállásra hívunk fel titeket. 
A jelenlegi kormány alkotmányellenes. Ez a kormány nem fejezi ki a nép aka­
ratát!

Segítsetek a nemzeti ellenállás mozgalmát felépíteni!

*

Végigkísértük a Galga völgye községeinek munkás- és parasztmozgalmait. 
A 133 napos Tanácsköztársaság után vészterhes évek következtek, de a forra­
dalom lángja nem aludt ki.

Ez a tanulmány azoknak a hazafiaknak kívánt emléket állítani, akik az 
ellenforradalmi évek alatt is bátran harcoltak a szabad, független Magyar­
országért.

JEGYZETEK

1 1920. évi népszámlálás, 69. kötet, Bpest — 1923. 90. oldal.
2 1920. évi népszámlálás, 69. kötet, Bpest — 1923. i. m. 96. o.
3 Pest megye múltjából. Bpest, Pest megye Tanácsa, 1965., 360. o. Magyarország 

földbirtokosai és földbérlői. Gazdacímtár, Bpest, 1925. — 210—212. o.
4 Magyarország földbirtokosai és földbérlői. Gazdacímtár, Bpest, 1925. — i. m. 574— 

575. o.
5 1970. évi népszámlálás, 1970. 21. Pest megyei Adattár, KSH, Bpest, 1972. — 436— 

437. o., 496—497. 0., 533—534. o.
6 Párttörténeti Intézet Archívuma (továbbiakban PIA) Tagyob II. 4 B, 415. o.
7 Pest megyei Levéltár (továbbiakban PmL) — Erősvári Pál: Galgahévíz története 

1219—1944. 85 fólió — 63. o.
8 PmL — Dombóvári Antal: Hévízgyörk története az első világháborútól a nagy 

gazdasági válságig, 36 fólió — KI 55 —15—22. o.
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9 Hadtörténeti Levéltár (továbbiakban HL) HM elnöki 5/a — 802/2/1919., 823/13/1919.
10 PmL — Alispáni iratok — 408/b — 32 628/1919., 823/1919. Közigazgatási iratok — 

3180/1920.
11 HL — HM elnöki 5/a — 837/1919., 1345/1919.
12 HL — HM eln. 5/a — 815/5/1919.
13 PmL — Közig, iratok — 3189/1920.
14 Aszódi Petőfi Múzeum Adattára (továbbiakban PMA) Hangay Gyula: Az aszódi 

Lloyd-gyár története, 149—76. 1—19. o.
15 PmL — Törvényhatósági bizottság jegyzőkönyvei I. kötet, 411. o.
16 PmL — Alispáni iratok — 36 311/1919., 44 624/1919., 40 646/1919., 31 095/1920.
17 PmL — Törv.-hat. biz. jegyzőkönyvei I. k. 457. o.
18 PmL — Alispáni iratok — 36 311/1919., 3080/1919., 4426/1919. Pest megye múltjából, 

Bpest, 1965. 344. o.
19 PmL Törv.-hat. bizottság jegyzőkönyvei, 1920. II. k. 319. o.
20 PmL — 408/a — Alisp. bizalmas iratok, 23/1919.
21 PmL — 401/a — Főispáni bizalmas iratok, 17/1920.
22 PmL — Alispáni bizalmas iratok 27/1920. HL — HM eln. 5/a — 818/1919., 824/1919.
23 PmL ■— Alisp. biz. iratok — 25/1920.
24 PmL — Törv.-hat. bizottság jegyzőkönyvei, 1920. II. k. — 467. o. Aszódi járási fő­

szolgabírói iratok, 6927/1920.
25 PmL ■— Alisp. biz. iratok — 27/1919., 28/1919. Főisp. biz. iratok — 16/1920.
26 PmL — Aszód községi iratok, 32 206/1919. PmL — Aszód jár. főszolgabírói iratok, 

32 206/1919., 34 048/1919. Alisp. iratok, 40 467/1919.
27 PMÁ — 141—76. Csíki önéletrajza. Timmer József: Beszélő múlt, Bpest, 1969. 33— 

38. o.
28 Aszódi Petőfi Gimnázium és Szakközépiskola irattára: Iskolabizottsági jegyzőköny­

vek, 1919. Tantestületi jegyzőkönyvek, 1919—1920. Oktatásügyi minisztérium köz­
ponti irattár 326—.A. 11—S. 56.

29 PIA — 638 f — 2/67 ö. e. — Budapesti ügyészségi iratok.
30 PmL — Direktóriumi elnöki iratok 61—62/1919.
31 PmL — Aszód jár. főszolgabírói ir., 56/1924. Direktóriumi eln. iratok 61—62/1919.
32 PmL — Aszódi Nemzeti Bizottság iratai 1945—49. szám nélkül.
33 PmL — Erősvári Pál: Galgahévíz története, i. m. 67. o.
34 PMA — Tóth Lajos visszaemlékezései, 196—77.
35 Igazságügyminisztériumi irattár 017926/1920.
36 PmL — Alisp. biz. iratok — 111/1923. MSZMP Pest megyei Bizottsága Archívuma 

(továbbiakban PmBA) 241/1970.
37 Pest megye múltjából, Bpest, 1965. i. m. 351. o.
38 PIA — 653 f — 3/26—1922—38 161.
39 Személyes szóbeli visszaemlékezés.
40 Pest megye múltjából, Bpest, 1965., i. m. 350—351. o.
41 Legyőzhetetlen erő, Bpest, 1968. 52. o.
42 HL — HM eln. 5/a — 818, 824, 828/1919.
43 Szekér Nándor: Föld alatt és föld felett, Bpest, 1968. 95—99. o.
44 HL — HM eln. 5/a, 19/8/1919.
45 PmL — Alisp. biz. iratok, 29/1920.
46 HL — HM eln. 5/a, 61 972/1920,
47 Pest megye múltjából, Bpest, 1965. i. m. 364. o. Iratok az ellenforradalom történe­

téhez, 1959. 318—319. o.
48 PmL — Alisp. iratok 3098/1924., 5138/1922., 5465/1922. — Aszódi járási főszolga­

bírói ir. 986/1922., 1489/1923., 1513/1923. Földmunkás- és szegényparaszt-mozgalmak 
Magyarországon 1948—1948.., 1962., Bpest, 593. o.

49 PmL — Alisp. biz. iratok — 30/1922. Alisp. iratok — 15 862/1919.
50 PmL — Alisp. biz. iratok — 126/1922. Aszódi jár. főszolgabírói ir. 4550/1923.
51 PmL — Alisp. biz. ir. 141/1923.
52 PmL — Alisp. biz. ir. — 65/1924., 100/1925., 146/1925.
53 Dokumentumok a magyar párttörténet tanulmányozásához, III. k. 154. o.
54 Dokumentumok a magyar forradalmi munkásmozgalom történetéből, I. k. — 77. o. 

PmL — Alisp. biz. ir. 43/1925.
55 PmL — Alisp. biz. ir. 68/1927.
56 PmL — Alisp. biz. ir. 13/1928.
57 PmL — Alisp. biz. ir. 16/1928.
58 PmL — Alisp. biz. ir. 71, 75/1929.
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59 Népszava, 1930. szept. 5-i sz.
60 PmL — Álisp. évnegyedes jelentése 1932. II. k. 26. o., IV. k. 19. o.
61 PIA — 614 f — 1—1933—2187.
62 PIA — BM — VIII rés — 1934—6—4192.
63 PIA — 658 f — 11/19—26, 533, 5/187 ö. e.
64 PIA — 658 f — 5/139. ö. e.
65 Pintér: Munkássors-munkásgond 1919—1944. 1970., 168., 571., 572. o.
66 PmL — Alisp. évnegyedes jelentése, 1938. II. és III. k. 42 985/1938., 21 035/1938.
67 PmL — Lehoczky: Az 1939-es választások Pest megyében, kézirat, 1971. 45 fólió, 

1—45. oldal.
68 PmL — Lehoczky: Az 1939-es választások Pest megyében, i. m. 29—30. o.
69 PmL — Alispáni évnegyedes jelentés, 1940. II. k. 79. o.
70 PmL — Törv.-hat. bizottság jegyzőkönyvei, 1940. 1706. o.
71 PmL — Alisp. biz. ir. 45/1940. Alispán évnegyedes jelentése, III. k. 305. o. 1941., —

Alispán évnegyedes jelentés III. k. 268. o.
72 Kritika, 1976. 11. szám, 17. o.
73 PmL — Alispáni iratok, 33 627/1944. Aszódi jár. főszolgabírói ir. 279/1944.
74 PmL — Alisp. ir. — 21 785/1944. Aszódi jár. főszolgabírói ir. 329/1944.
75 A magyar forradalmi munkásmozgalom története, II. k. 1967., 272—274. o.
76 PMA — özv. Benedek Józsefné visszaemlékezése, 187—77.
77 PmL — Az aszódi Nemzeti Bizottság iratai 16/1946.
78 PmL — uo. 92/1946.
79 Braun Dániel ikladi lakos szóbeli visszaemlékezése.
80 PIA — H—t—8, Torma Béla visszaemlékezése, 1969. PmBA — 144/1972. Aszódi 

Nemzeti Bizottság iratai 1945—1949.
81 A már elhunyt és életben levő veteránok szóbeli visszaemlékezései.

— A tanulmány kapcsán a kutatást az alábbi területeken kell tovább folytatni:
1. A Galga völgye községeiben mikor és milyen körülmények között alakult meg 

a Szociáldemokrata Párt?
2. Kik voltak a vezetői? A tagok száma?
3. Szervezeti életéről milyen adatok vannak?
4. Milyen szakszervezetek, földmunkás-szervezetek voltak a Galga völgyében?
5. A Horthy-ellenforradalom miként reagált a munkások és szegényparasztok 

szervezkedésére?
6. Vannak-e adatok az illegális kommunisták sejtjeinek létrejöttére, hol, mikor, 

kik voltak a vezetői?
7. Hogyan készültek fel a hatalom átvételére a Galga völgye baloldali dolgozói?

GYŐZŐ KARDOS:
ARBEITER- UND ARMBAUERBEWEGUNGEN IN ASZÓD UND IM GALGA-TAL, II. 

(zwischen 1. 8. 1919. und 11. 12. 1944.)

Die Abhandlung ist die Fortsetzung dér Studie von István Asztalos: Arbeiter- 
und Armbauerbewegungen in Aszód und seiner Umgebung bis zum 1. 8. 1919.

Dér Verfasser bearbeitet ausführlich die lokálén Ereignisse des weissen Terrors 
und die Geschichte dér Arbeiterbewegung, die sich nach dem Terror im Gebiet lángs 
dér Galga entwickelte. In seiner Arbeit stützt er sich nicht nur auf die hierauf be- 
zügliche Literatur, sondern auch auf Archlvgüter und auf die zeitgenösslsche Presse.
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