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NÉPRAJZI TANULMÁNYOK

'JCovoátli ^óiísi'f

A XVII. SZÁZADI 
GYŐRI VÉGRENDELETEK 

VISELETTÖRTÉNETI ADALÉKAIBÓL

A jelentős számban fennmaradt XVII. századi győri végrendeletek történeti és 
néprajzi forrásértékére már számos, hosszabb-rövidebb tanulmányban igyekeztünk a 
figyelmet felhívni.1 E források viselettörténeti vonatkozásaival azonban csak érintő
legesen foglalkoztunk: az időszak első két évtizedének ezirányú adalékaiból adtunk 
csupán egy rövid ízelítőt 1987-ben.2 A XVII. század első felében keletkezett testamen
tumok közül 549 darabot leltünk fel eddig a győri levéltárakban: közülük e dolgozat 
adatgyűjtésének lezárásáig 386 forrást sikerült jelen témánk szempontjából vizsgálat 
alá vennünk. Az alábbiakban ezen vizsgálódás legfontosabb tapasztalatait kíséreljük 
meg összefoglalni.

A KORABELI GYŐR
Mielőtt előadásunk tárgyára térnénk, szólnunk kell röviden a korabeli Győrről! 

Széles körben ismert tény, hogy Győr 1271-ben szabad királyi városi kiváltságokat 
kapott; kevésbé köztudott viszont, hogy e kiváltságait a XV. század közepére elvesztet
te és 1447-től a győri székeskáptalan földesúri fennhatósága alá tartozó mezőváros volt 
egészen 1743-ig.3 így vizsgált időszakunkban Győr lakói jogilag a káptalan jobbágyai 
voltak: ez a tény erősen befolyásolta a város és lakóinak mindennapi életét, így öröklé
si rendjét is.4 A feudális jog szerint ugyanis a testamentumtétel nélkül elhalt jobbágy 
minden ingó és ingatlan vagyona a földesurára száll; ha viszont végrendeletet tesz, 
abban szerzett javainak feléről szabadon rendelkezhet.5 Véleményünk szerint e körül
ménynek köszönhető - a viszonylag fejlett írásbeliség mellett - a győri végrendeletek e 
korszakbeli nagy száma, hiszen a testálok számára fontos motiváló tényező lehetett az 
említett törvény; a káptalannak viszont anyagi érdeke fűződött a testamentumok írásba 
foglalásához, hiszen az alattvalóknak a földesuruk előtt be kellett mutatniuk utolsó 
akaratukat jóváhagyás végett és annak megerősítéséért fizetni tartoztak.6

Jelentősen befolyásolta a város korszakunkbeli életét, hogy a győri várat a XVI. 
század közepén alaposan megerősítették7 és nagyobb számú katonasággal látták el: ez 
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nemcsak a lakosság foglalkozási, nemzetiségi és vallási összetételének lényeges 
megváltozását eredményezte, de a város mindennapi életében is jelentős konfliktusok 
forrásává vált.8 A felekezeti viszonyokat tekintve a XVII. század elejére a katolikusok 
kerülnek ismét többségbe: ehhez erősen hozzájárult viszont Prainer János főkapitány 
rendelkezése, aki az 1610-es évek elején megtiltotta a protestánsok városon belüli sza
bad vallásgyakorlatát.9 Vizsgált időszakunk elején a magyarok mellett három nemzeti
ség van a városban jelentősebb létszámmal képviselve: a többnyire katonákból, vala
mint regiment-alattvaló iparosokból és kereskedőkből álló németek; a főleg építőmes
terként, valamint kereskedőként ténykedő olaszok; valamint a török elöl ide menekült, 
főként kisnemesi származású és iparűzésből élő horvátok.10 Ez a kép tovább színesedik 
- mind vallási, mind nemzetiségi tekintetben - 1612-ben, amikor a káptalan Újváros
ban védelmi célból rácokat telepít le.11

A lakosság foglalkozási összetételéről röviden annyit: a katonaság mellett 
jelentős arányt képviselnek az iparűzők, akik közül különösen a mészárosok, valamint 
a szabók és a vargák említtetnek nagyobb számban, de több tucatnyi mesterség gyakor
lóival találkozhatunk a forrásokban. Fontos szerepet tölt be a város életében - kihasz
nálva annak kedvező földrajzi fekvését - a kereskedelem: jónéhány testáló említtetik 
kifejezetten kereskedőként, de a korabeli győriek jelentős része tesz említést kisebb- 
nagyobb volumenű, ilyen jellegű ügyleteiről.12

Fontos csoportot alkotnak a lakosságon belül a nemesek is, akiknek tehetősebb
jei a kereskedők, míg kisebb vagyonú társaik az iparűzők között bukkannak fel, de 
vezető szerepet játszanak a város, valamint Győr vármegye tisztikarában is.13 Jelen
létük még változatosabbá tette a gazdag kulturális, művészeti és vallási életet élő város 
mindennapjait.

A GYŐRI VÉGRENDELETEK FORRÁSÉRTÉKÉRŐL
A forrásainkban előforduló viselettörténeti adatok bemutatása előtt szólnunk 

kell röviden arról is: milyen forrásértéket képviselnek jelen témánk szempontjából a 
XVII. századi győri testamentumok? Véleményünk szerint két kérdés tisztázandó 
mindenek előtt: forrásaink ezirányú részletessége és megbízhatósága ill. az, hogy a 
belőlük nyerhető adatok milyen mértékben általánosíthatók. Az előbbivel kapcsola
tosan meg kell állapítanunk, hogy tapasztalataink szerint a győri testálok döntő 
többsége nem a teljességre, hanem csupán az egyértelműségre törekedett vagyon
tárgyai felsorolásakor, azaz csak olyan mértékben részletezte azok leírását, amennyire 
az a vagyon egyértelmű felosztásához szükséges volt. Emiatt utolsó rendelésének 
részletességét leginkább családi kapcsolatainak bonyolultsága határozta meg: csak 
olyan végrendeletekben remélhetünk az egyes viseleti darabokat felsoroló - anyagukat, 
színüket, állapotukat, értéküket vagy származásukat feltüntető - leírásokat, amelyek
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alapján több házasságból származó, vagy éppen egymással zsörtölődő örökösök között 
kellett egyértelműen elosztani az elhalt testáló hátrahagyott javait. Más esetekben csak 
néha említtetik konkrétabban egy-egy vagyontárgy, melyet a többi közül kiemelve 
testál valakinek a rendelkező. Emiatt a végrendeletek ezirányú részletessége meglehe
tősen egyenetlen és a belőlük nyerhető adatok nehezen összesíthetők. Ez részben 
válasz második kérdésünkre is: az így kapott adatokból csak nagyon óvatos következ
tetéseket tehetünk a lakosság szélesebb rétegeinek viseletét illetően!

Annál is inkább, hiszen nem tudhatjuk sem azt, hogy a fennmaradt végren
deletek az összes akkortájt keletkezettnek milyen arányát képviselik - csupán arra 
vannak adataink, hogy jónéhány elveszett -, sem azt, hogy az akkortájt elhaltaknak 
milyen aránya tett végrendeletet - anyakönyveket Győrött ekkortájt még nem 
vezettek!14

Ugyanakkor a XVII. század első feléből fennmaradt, félezernél több győri 
testamentumot meglehetősen jelentős mennyiségnek kell tartanunk. Ha elfogadjuk 
egyrészt Villányi Szaniszló becslését, mely szerint a város lakossága ekkortájt 5-6000 
körül lehetett,15 másrészt Granasztói György kassai számításai alapján16 a lakosság 
átlagéletkorát kb. 50 évre tesszük, azt mondhatjuk, hogy a korabeli Győr lakóinak kb. 
egytized része tett írásbeli végrendeletet - ami a XVII. századi magyarországi körül
mények között nagyon magas arány.17 így az e forrásból nyerhető adatok aligha 
elhanyagolhatóak a korszak viseletének kutatói számára. Bizonyítja ezt Szende Kata
linnak a soproni polgárság anyagi kultúráját vizsgáló nagyszerű tanulmánya is, 
melyből megtudhatjuk: az általa vizsgált végrendeltekben említett tárgyak legnagyobb 
csoportját - az összes említés 22,3%-át - a ruhadarabok alkotják!18

Különleges értéket ad ezen irategyüttesnek az a tény, hogy a XVII. század első 
feléből Győrött fennmaradt 549 testamentum közül 525 magyar nyelvű!19 E szerencsés 
körülmény miatt ezen vizsgálatunk során az idegen nyelvű végrendeleteket mellőzhet
tük - kiküszöbölve ezáltal az eltérő terminológiákból adódó nehézségeket.20

Az alábbiakban először a végrendeletek viselettel kapcsolatos adalékait kísérel
jük meg röviden bemutatni, majd néhány példával szeretnénk szolgálni a viseletek 
„társadalomtörténetét" illetően is.

A VISELET EGYES DARABJAIRÓL
A XVII. század első feléből rendelkezésünkre álló 525 magyar nyelvű testa

mentum közül - amint a bevezetőbe már említettük - 386 darabot vettünk ezidáig jelen 
témánk szempontjából vizsgálat alá. Közülük 102 forrás nemrégiben látott napvilá
got;21 további néhányat Sörös Pongrác a múlt század végén közzétett22 - a végrendele
tek nagyobb része azonban csak levéltárban tanulmányozható.23 Ezen 386 forrás közül 
235 tartalmazott valamilyen, viselettel kapcsolatos adatot - 23 esetben csak általános
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ságban „ruháim“-ról vagy „fejér ruháiméról rendelkezve. így 212 azon 
testamentumok száma, melyben legalább egy konkrét adat is található jelen témánk 
szempontjából: ezen adatokkal foglalkozunk az alábbiakban.

Az adatok korszakunkon belüli időbeli megoszlására csak egyetlen össze
függést említenénk: az 1600 és 1630 között keletkezett 118 testamentum közül 45, míg 
az 1631 és 1650 közötti évekből fennmaradt 268 közül 167 tartalmaz legalább egy 
konkrét adatot - vagyis a végrendeletek az évek során e szempontból részletesebbé, 
közlékenyebbé váltak!

Először azon ruhadarabokat vegyük sorra, melyeket férfiak és nők egyaránt 
viselhettek!

mente: 39 testamentumban összesen 48 mentéről találtunk említést. Anyagukat 
18 esetben nevezi meg a testáló: összesen, 8 gránát, 4 skarlát, valamint 1-1 rasa, 
kentula, maikszner, septu, angliai és „fajlendíti “ mentével találkozhattunk.24 Színükről 
34 esetben kapunk felvilágosítást: 14 szederjes és 13 vörös mente mellett 6 zöldről és 
egy „ egh “ színűről rendelkeznek testálóink. Az esetek csaknem felében - 22 alkalom
mal - bélelt mentét említenek: közülük 15 esetében tudunk arról is, hogy miből készült 
a bélés. E téren a róka „vezet": 6 rókamállal, 2 rókaháttal, valamint egy rókanyakkal 
bélelt mentéről tudunk - de említenek pl. 4 báránybőrrel béleltet is. Meg kell említe
nünk, hogy néhány személy több darabot is bírt - Bartalios Jakab (1628), Odor András 
(1630) és Makachin Adám (1633) pl. egyaránt hármat-hármat.25 Ez utóbbi - aki a győri 
káptalan iskolamestere és succentora26 volt - egy vörös skarlát, egy szederjes gránát, 
valamint egy viselő szederjes mentét hagyott hátra. Végül megemlítenénk, hogy né
hány esetben a díszítésről is van adatunk: az 1643-ban testáló Gyurekouicz Pál szabó
legény pl. „veörös Fajlendin Róka mallal béliét" mentéjéről azt is megjegyzi, hogy 
„az Vyan Tizenkét ezüst gombok vadnak" f1

suba: 9 végrendeletben összesen 12 suba említésével találkoztunk: közülük 7 
esetben tudunk meg valami közelebbit is e ruhadarabról. Két forrásunkban fordul elő 
egynél több belőle: nemes Simonkouith Katalin 1630-ban „egy Virágos Bársony niom- 
tatott kis" subáról, valamint egy „uiragos Atlacz“-w\ rendelkezik; míg az ugyancsak 
nemes képíró, Rouaz János hármat is említ 1644-ben: egy öreg galléros, egy fekete 
kurta, valamint „ egy kamuka subát, fekete pegyuet mallal belottet ",28 A legpontosabb 
leírást Faszont János 1648-ban testáló özvegye adja e ruhadarabról: „Vagyon egy 
fekete kamuka viselő Subám az ki hajtasa fekete bársonyai béliét".29 Megjegyeznénk 
még, hogy mind a róla testálok, mind a hagyományok címzettjei között férfiak és nők 
egyaránt előfordulnak.

ködmön: 34 testamentumban összesen 36 ködmönről találtunk - többnyire 
meglehetősen szűkszavú - leírást. Anyagukról 11, színükről mindössze 5 esetben 
történik említés: az előbbit tekintve 7 mokhert mellett 2 tafota, valamint 1-1 csömöllet 
ill. atlacz ködmönről rendelkeztek - színükre nézve 2-2 zöld ill. fekete, valamint egy 
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szederjesről. Öt alkalommal utalnak a ködmön bélésére - 3 gereznával, 2 pegyvettel 
bélelt 7 esetben pedig viselt voltára. E ruhadarab elterjedtségével kapcsolatosan 
fontos adatokat találtunk viszont két iparos-végrendeletben: Bokon Péter 14 kész 
ködmönét említi, míg Berdocj Szuch János 1630-ban tizenhármat, hozzátéve: „uagion 
kezteo Aszoni Embernek uallo Eott ‘‘.30

ing: 31 forrásunkban találtunk említést e ruhadarabról. Közülük 3 testáló 
egyszerűen csak „ing“-m\ beszél; öten rendelkeznek „alsó imegh"-ró\, csupán számukra 
utalva; míg 16 végrendelkező „fel imegh“-rő\, azaz felső ingről31 testál. Ez utóbbiak 
közül öt esetben egy, négy alkalommal 2 ill. 4, kétszer 3, egy ízben pedig 6 „fel imegh 
ről olvashatunk. Féltucatnyi testáló ad csak részletesebb leírást az ingekről: közülük 
Vaida Margit 1636-ban kelt rendelése a legrészletesebb, akinél említtetik „egy patiolat, 
fel űmmeg ualhegiuel, himiuel", valamint egy „fekete hímmel uarrotfel" ing is.32 A díszí
tett felső ingek értékét jellemző adatként említhetjük, hogy az 1639-ben végrendelkező 
Dőbrősy Szabó Györgyné 3 „ keötéses “ inge a testáláskor éppen zálogban van.33

pártaöv: Átlagosan minden negyedik forrásunkban előfordult legalább egy 
pártaöv: 98 végrendeletben összesen 150 pártaövre találtunk adatot! Huszonkét esetben 
egy, tizenkét alkalommal kettő, míg két ízben három pártaövet említ a testáló - közelebbi 
megjelölés nélkül. Két tucatnyi végrendelkező kénytelen elmondani, hogy pártaöve zálog
ban van: ez ugyanúgy nagyobb értékükre utal, mint előfordulásuk magas száma. Többen 
megadják a pártaöv súlyát: így találkoztunk pl. 44, 36, 32, 20 vagy 16 latot nyomókkal.34 
Néhányan „magyar" pártaövről rendelkeznek; Szent Gáli Szabó Lőrinc 1646-ban egy 
„Németfejérparta eővet" hagy a feleségének; míg Fodor János így írja le ezen értéktár
gyát: „egy kis hoszu szabasu paraszt lancz parta eö gomb van uegen".35 Hasonlóan 
pontos leírásokat tucatnyi esetben találtunk még - közülük kettőt idéznénk. Sándor Kata 
1644-ben ezt írja: „ Vagion egy eörög aranios Lanczaual eggyütt uallo Türkisespartha eö 
másik kisded aranias partha eö, egy pár kés raita. Harmadik partha eö azis kisded 
aranyos emellett említ „ egy feli kisded ezüst partha Eöueczke“A és „Partha Eöre uallo 
egy Boglár “A is.36 Másik említendő példánk a használatra is utal: az 1645-ben testáló 
Fonszantt János kereskedő hagy a lányának „ két parta ezőst Övei, eggyik az kit minden 
nap magán visel, az másik penigh harmincz latos - igazolva ezzel Radványszky Béla 
megállapítását, mely szerint a pártaövet ezidőtájt általánosan és mindennap viselték.38

A FÉRFIVISELET FONTOSABB DARABJAIRÓL
dolmány: 13 végrendeletben 14 dolmányt említenek a testáló személyes tulaj

donaként. Közülük 3 morvái, 1-1 pedig csimazin, „maiszer" ill. „fajlendin" posztóból 
készült; színükre nézve 2 szederjes, egy kék; míg állapotukat illetően hármat a „ viselt “ 
jelzővel jellemeznek. Ennél lényegesen több dolmány említtetik viszont az iparosok 

. végrendeleteiben: Antalich Szabó Márton 1621-ben 34 dolmányt, Dalonczkj Szabó 

-9-



VISELET ÉS TÖRTÉNELEM - VISELET ÉS JEL

András 1637-ben 40 posztódolmányt, Szabó Mihály 1645-ben 60 karasia dolmányt 
sorol fel kész árui között, míg az újvárosi Szabó Mártonná 1646-ban 32 kész dol
mányról és 11 béleletlenről tesz említést.39 Mindezen adatok e ruhadarab széles körben 
való elterjedtségét igazolják.

nadrág: Tíz forrásunkból ugyanennyi nadrág említését összesíthettük: közülük 
1-1 morvái, gránát ill. szederjes csimazin - mindössze ennyit tudunk meg róluk. 
Csupán arra hívnánk még fel a figyelmet, hogy a hagyományok címzettjei között két 
inas és egy szolga is található - az utóbbi kifejezetten „viselt" nadrágot örökölt 
gazdájától.40 Száznál több kész nadrág említtetik viszont a szabók végrendeleteiben: 
Dalonczkj Szabó András 10 aba nadrágot, Murakeözy Szabó Mihály 14 aba és 2 kék 
nadrágot, Szabó Mihály 10, Szabó Mátyásné 6 nadrágot sorol fel kész portékái között, 
míg Antalich Szabó Márton 1621-ben ezt írja: „Nadrágom uagyon feyer kék 89“ ,4' 
Végül érdekességként Markolin Szabó Pál 1644-ben kelt rendelésének egy mondatát 
idézzük: „Kristoph Deáknak Trebeczki nadragra poszto arraual adós uagiok három 
forintal"',42

palást: Mindössze három említést találtunk e ruhadarabról. „Az en minden 
nappi uiselt palástomat, az melynek az galleran fekete harson uagion" - írja le Lier- 
hamer János szappanfőző 1644-ben ezen, bátyjának hagyott értéktárgyát.43 Míg a má
sik két esetben egy szürke posztó ill. egy új „korona rasa" palástról rendelkeznek.44

„felső ruha“: Két esetben neveznek így egy-egy ruhadarabot testálóink: 
Leonhard Hiers özvegye nem is mond róla semmi közelebbit, míg Gulich János kovács 
özvegye 1640-ben az uráról reá maradt „hoszu ujo Szederies főlseö ruha"-rő\ rendel
kezik.45

köpönyeg: Nyolc testáló 9 köpönyegről rendelkezik átnézett forrásainkban. 
Közelebbi adatot azonban csak kettőről tudunk meg: az egyik maixner, a másik „ veres 
Abba".46 Megjegyeznénk még, hogy az esetek több mint felében közeli rokon - apa, 
após, öccs - a címzett.

Süveg: 12 forrásból 14 süvegre találtunk adatot: ezek döntő többsége valószí
nűleg férfiak számára készült. Három esetben említenek „Nestel" bélelt, egyszer vörös 
bélelt, egy alkalommal pedig „peniuet" süveget.47

lábra való: Demkó Kálmán írja a felső-magyarországi városok e korszakbeli 
életét vizsgálva, hogy a többszáz hagyatéki leltárban egyetlen lábravaló említésével 
sem találkozott: ebből ő arra következtetett, hogy vagy nem viselték, vagy olyan cse
kély volt értékük, hogy nem jegyezték fel.48 A győri végrendeletekben négy említésre 
bukkantunk - ez véleményünk szerint inkább az utóbbit valószínűsíti. Közülük három 
férfiaknak szánt: az egyik testáló öccsének hagyja, a másik tanítványának, míg a har
madik - az 1644-ben végrendelkező Hrusich Miklós csizmadialegény - saját temeté
sére szánja.49

gatya: Mindössze két testáló tesz említést róla: Horuat György 1637-ben ket-
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tőt hagy belőle az öccsének, míg az 1644-ben testáló Fodor János „két uastagh 
gattya “-ról rendlekezik.50 A fehérneműk ilyen kis számban való előfordulása igazolja 
Szende Katalin azon feltevését, hogy az ingóságok egy bizonyos értékhatár alatt nem 
kerültek felsorolásra - az értékhatár viszont az örökhagyók vagyonossága és igény
szintje szerint változott.51

lábbeli: Tíz testamentumban összesen 15 adatot találtunk lábbelivel kapcsola
tosan. Legtöbbször a csizmák említtetnek: a 8 adat között van két pár vörös karmazsin, 
két pár karmazsin, egy új karmazsin, valamint egy fekete csizmáról szóló rendelés is.52 
A legérdekesebb Chizmazia Márton 1628-ban papírra vetett megjegyzése: „...Pazman 
Ferencznek ecceris massoris szaraz karmasin chizmat es szattian Bagaz chismakat 
chinaltam..."^ És ugyancsak érdekes egy másik mester, Legradi Czismasia Jakab 
1646-ban kelt testamentumának „leltára „ Vagion kész marham eörög chisma 21 pár, 
kiczin chisma 4 pár, 4 pár chipelő, két pár Szattyán kapcza “,54

Cipellőt négy forrásunkban említenek még ezen kívül: közülük egy-egy esetben 
egyértelmű, hogy fiú ill. leány számára készült.55 Két testálónk rendelkezik papucsról: 
közülük Hrusich Miklós csizmadialegény 1644-ben úgy rendelkezik, hogy amely egy 
pár papucsa van egy pár kapcával együtt, „hagyom azt It Győröt lakozo Szalatnay 
Jakab succentor Uramnak, szolgallyon eo kegielme temetesomnek ideyen".56

A NŐI VISELET DARABJAIRÓL
szoknya: A ruhadarabok közül leggyakrabban a szoknya említtetik forrásaink

ban: 54 testamentumban összesen 71 darabról találtunk adatokat. Színükről 30 esetben 
szól a testáló: a 9 veres és 7 szederjes mellett 4-4 kék ill. zöld, 3 fekete, valamint egy- 
egy testszínű, tengerszínű ill. „boroczk uiragh sziniu" is előfordul. Anyagukat tekintve 
meglehetősen változatos a kép: 8 tafota, 6 csimazin, 5 kamuka, 3-3 istamet, „kron ra- 
sa“51 és rasa, 2-2 mokhert és bársony, valamint 1-1 septuh, saya, chömöllet,58 tabit és 
kentula szoknya bizonyítja a városban használt anyagok sokféleségét. Néhány forrá
sunkból ízelítőt kapunk a szoknyák díszítéséről is: „ Vagion égi dupla taffota szoknia, 
arani premes az allia" - írja pl. 1641-ben Primus Perczik; míg a két évvel később 
testáló Lierhammer Jánosné említ „egy Fekete Virágos Barsonj Szoknja Vallat, az kj 
Aranjas Gallanttal premzet".59 Megemlítenénk még, hogy néhányan ködmön szoknyá
ról is rendelkeznek: közülük az 1636-ban a testáló Vaida Margit fogalmaz a legponto
sabban, aki egy zöld kamuka szoknyáját hagyja rokonának, „az melynek az allya köd- 
men“.60

zubbony: A személyes vagyontárgyak között mindössze három zubbony említ
tetik: közülük az egyik „kék béliét", a másik egy „török" zubbony.61 Míg az iparosok 
kész termékei között két esetben szólnak róla: Szabó Mihály 5 morvái zubbonyt, míg 
Szabó Mártonná két zubbonyt említ.62
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előkötő: Tucatnyi forrásunkban szerepel előkötö: az esetek nagyobb részében 
egy darab és közelebbi megjelölés nélkül. Néha utalnak színére: így találkoztunk egy 
fekete ill. egy ,,király szinyü tafota" előkötövel.63 A leggazdagabb e tekintetben Fodor 
János 1644-ben kelt testamentuma: ebben említtetik - három másik.mellett - „egy kék 
korona rasa elő keötö tenger szinti gallenal be szegne".64 De idézhetjük 1629-ből 
Feyeruary Mártont is, akinek felsorolásában szerepel „negj giolch reces elokeöteö, az 
eotedik parazt, azis giolch ",65 Meg kell említenünk végül, hogy e ruhadarab 7 esetben 
kötény, 4 ízben pedig előruha néven is említtetik.66

fedél: Hat végrendeletben 7 fedélről történik említés: közülük kettő „uarrot 
■uegeo ", egy pedig „Bechy" fedél.67

fodor: Dőbrősy Szabó György 1639-ben testáló felesége kamat fejében adott 
valakinek egy fodrot 50 dénárért: ez az egyetlen ilyen jellegű említés.68

váll: Féltucatnyi adatot találtunk mindössze váll említésére - közülük e 
helyütt kettőt említenénk. Castellan Mihály özvegye 1637-ben - két másik mellett - 
egy zöld „ kron rasa " vállat hagy komaasszonyának, mely egy „ weores rassa " szok
nyához tartozik69 - részben igazolva ezzel Radványzky Béla megfigyelését, mely 
szerint„ ha a vállat másféle szövetből varrták, mint a szoknyát, ezt igen különböző szín 
és kelme összeállításban tevék".70 Míg Feyeruary Márton 1629-ben egy „imegre uallo 
aranias, fekete selmes “ vállról rendelkezik.71

fökötő: Négy testáló rendelkezik főkötőről - közülük kettő részletesebb 
leírást is ad róla. Maradich Györgyné 1644-ben kettőt említ: „égi aranias feikötő giön- 
gielfűzőt" ill. „más fekete feikötő gránátokkal füzuő“fí Míg Rouaz János a Szombati 
Pysky Judit által házához hozott javak felsorolásában három ilyen jellegű tételt is 
megnevez: „Arannyal uarrot feőkeőtő egy. Patyolat fő keöteő 2. Vyselt fő kőtő 8‘f3

kendő: Mindössze hat alkalommal találkoztunk kendő említésével - közülük is 
csak kettő ad pontosabb leírást: Fodor János 1644-ben hét „paraszt", valamint egy 
„saos" kendőt sorol fel, míg egy évvel később Benczei Gergelyné „egypamukal szüt" 
kendőt említ.74

keszkenyő: Lényegesen gyakrabban fordul elő forrásainkban keszkenyő, vagy 
ahogy gyakrabban említik, „kendeo kezkeneo"-. 31 végrendeletben legalább 170 darab
ról rendelkeznek!75 Közülük tíz testálónál 1, négynél 2, egynél 3, négynél 4, míg kettő 
személynél 6 említtetik belőlük - közelebbi megjelölés nélkül. Néhányan nagyobb 
mennyiségű keszkenyőről testálnak: Leonhard Hiers özvegye pl. 11 személy között 11 
darabot oszt el; Torma Tamás özvegye 1639-ben 26 tarka török keszkenyöt említ; míg 
Balthauser Prukner 1630-ban testáló özvegye ezt írja: „Vágion 48 kezkeniem most 
feyeritik. "76 Néhány testamentumban viszont egészen részletes leírásokat találhatunk, 
így pl. Zombatheli János deák felesége 1631-ben három „patiolat, hímmel uarrot" 
török keszkenyöt, két „ aranyas“ és két „giolcz chipkes" keszkenyőcskét, egy „fekete 
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Selemmel uarrot eöregh keszkenő"-t, egy „vöröspamukal uarrot giolcz kezkenyot" és 
egy „pamukal uarrot kendő keszkeniöt" is felsorol.77

süveg: Nőri süveg előfordulására mindössze egyetlen tételt idézhetünk, nemes 
Simonkouith Katalin 1630-ban kelt végrendeletéből: „Egy Nyári fekete suwegh na
gyon, mellnek az permi boglaros. “78

lábravaló: Egyetlen adatot említhetünk csupán erre is: 1639-ben Torma Ta
más özvegye rendelkezik úgy, hogy két „labra ualot" szabjanak maga szőtte vász
nából egy rokon kislánynak.79

lábbeli: Chizmazia Márton említi 1628-ban, hogy Pazman Ferenc lányának is 
készített,, chipeleseket, chizmakat ennihanj ízben “80 - egyéb adatot női lábbelire nem 
találtunk.

párta: Három testáló rendelkezik egy-egy pártáról: szűkszavú leírásukból csak 
annyi deríthető ki, hogy közülük egy „feier", kettő pedig gyöngyös.81

„korczouad“: Hat esetben találtunk adatot „korczouad" említésére: egy-egy 
alkalommal újat ill. viseltet hagynak valakinek, míg négy testamentumban jelző nélkül 
szerepel a kifejezés.82 így nem tudhatjuk meg, hogy az adott esetekben három ismert 
jelentésének melyikében fordul elő.83

RUHAANYAGOK
Számos végrendeleetben található említés a ruházat készítésének alapanyagai

ról. Az alábbiakban megkíséreljük ezen adatok rövid áttekintését.
posztó- És szövetfélék: Hatvan testamentumban 70 ilyen jellegű adatot 

találtunk, mely nem kevesebb, mint 16 posztó, ill. szövetfajta között oszlik meg. 11 
istamet, 8 morvái, 6 csimazin, valamint 5 septu mellett 3-3 alkalommal találkoztunk 
rasa ill. szűr, 2-2 esetben tafota, aba, korona rasa és gránát, míg egy-egy testálónál 
maixner, kentula, skarlatin, paduai, borozlai ill. karakai emíltésével. Néha azt is meg
tudjuk, hogy milyen célra szánták a testálok a megnevezett anyagot: az istamet 11 
említéséből pl. nyolcszor egy-egy szoknyának valóról van szó, de találkoztunk egy-egy 
szoknyára való csimazin, kentula, rasa, „kron rasa" és septu, valamint 3 szoknyára 
való morvái posztóval is. Míg dolmányra septut, morváit, csimazint és karasiát, nad
rágra az utóbbi kettőt, valamint „ rasa "-t hagytak hátra a testálok, akik közül néhányan 
nagyobb mennyiségről is rendelkeztek: az 1633-ban testáló Bandy György sajkáshad
nagy pl. tartozása fejében adott meg egy hitelezőjének 26 forint ára stamett posztót, 22 
forint értékű „haiszinu paduaj poztot", valamint „két uegh maixnerth 26 forintért"', 
emellett hagy valakinek egy szoknyára való stametet, a testamentáriusainak pedig egy- 
egy nadrágnak való „ rasa “-t.84

vászon: 11 végrendeletben említtetik több-kevesebb vászon. Közülük néhány 
esetben csak a mennyisége vagy az értéke ismert, máskor közli a testáló fajtáját vagy 
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minőségét is. így Vamoss Györgyné 3 rőf fekete, valamint 11 rőf „zsidó" vászonról 
rendelkezik 1635-ben, Szabó Jánosné pedig öt évvel később ezt írja: „ Vagyon egy végh 
vasznom, vékony, magam szövettem, mely vagyon 18 réf."i5 Míg Torma Tamás özve
gye 1639-ben hosszabb felsorolását adja a tulajdonában lévő alapanyagoknak.„ Vagion 
... Tizenhat singh török patiolatom, mellnek negiuen pénzén uettem singit. Eöt uegh 
keskőny törők uasznam ... Hét nitra pamukom, kettei kék, eote uörős. Egy nitra 
Selimem meliet hat forinton uettem. Vagion húsz ref magam szöuette uekony uasznam, 
harminc ref termerdek, melliet mást szouettem... "86

bőr: Négy testamentumban találkoztunk állatbör említésével. „Az mészárosnak 
is uagiok harmadfel száz bárány bőr arraual adós" - írja Gazdagh Gáspár 1644-ben; 
Doctorich Varga Jakab pedig 1646-ban ezt foglalta a végrendeletébe: „...vannak chak 
apró bőreim tőb négy száznál. Borjú és Juh bőrök, ismegh őrőgh bűreimis, vannak 
tizik. A további két esetben 5 bőrről ill. egy farkasbőrről történik említés.88

A VISELET ÖRÖKLÉSÉNEK RENDJÉRŐL
Mint a bevezetőben már említettük, a konkrétan megnevezett és pontosabban 

leírt ruhadarabok előfordulása a testamentumokban annak köszönhető, hogy azokat a 
testáló a többi vagyontárgya közül kiemelve hagyományként juttatta valamely, az 
örökösök sorába többnyire nem tartozó személynek. Ez a tény lehetőséget ad némi 
társadalomtörténeti jellegű vizsgálódásra: előadásunk hátralévő részében erre teszünk 
kísérletet. A rendelkezésünkre álló terjedelem behatárolt volta miatt két kérdéskörre 
szűkítjük áttekintésünket: hogyan kerültek a testálóhoz a ruhadarabok ill. kikhez kerül
tek tőle tovább?

HOGYAN JUTOTT HOZZÁ?

öröklés: A viselet értékesebb darabjainak egy részét a testáló felmenőitől örö
költe: erre számos alkalommal utalnak forrásaink. Leonhard Hiers özvegye pl. 1632- 
ben azt a „szedergies maichu Aranias" pártaövét hagyja az öccsének, „melj enream az 
ű Öregh apjatul Albert Tuernertül maradi".*9

ajándékozás: Testálóink számontartották azon vagyontárgyakat is, melyeket 
ajándékba kaptak valakitől. Különösen a házasságkötésükkor házastársuktól kapott 
javakat tartották szükségesnek részletezni; Chanaky Kata asszony, Raczoy Zabo János 
felesége pl. az alábbiakat említi ezen felsorolásában: „égi Selyemmel uarrot fekeoto, 
Égi pár azt kötés es elokeoto, ... Eott pár azt hoyagos szokniara való kapocz, kichinnie, 
aranios, harmincz kötés dolmanra ualo ezüst kapocz, égi ezüstös aranias hiuel 
Lanczaual eggiut... "90

kiházasÍtás: Jó adatokat találhatunk a kiházasításkor adott javak felsorolására 
is: Mészáros Tamásné pl. 1629-ben azt említi, hogy a vőjének most nem hagy semmit, 
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mert amikor a lányát hozzáadta, adott vele egy prátaövet, egy új ködmönt, három szok
nyát, valamint fejér ruházatot eleget.91 Az ekkor adott vagyontárgyak összértéke nyil
ván a testáló társadalmi helyzetének függvénye volt; az 1640-ben Győr vármegye 
egyik szolgabírájaként végrendelkező Bayusz Mihály pl. így ír erről: „Az két Hugóm
nak Bayusz Katónak es Eorsiknek kéz fogasokra, es tiztesseges ki hazasetasokra, az en 
uekony allapatom szerent költöttem f. 300 ky tudván minden feyer, aranias, szoknia, 
es ködmenbeli ruhazattiokat, kitt aiandekon attam nekik. “92 De hogy létezett valamiféle 
„városi norma“ Győrött, arra Fonszantt János kereskedő 1645-ben papírra vetett szavai 
utalnak: ő ugyanis elrendeli, hogy a lányát a mostani felesége „ tartozzék varast mód 
szerént, böchületes Ruházattal, leplei, Fejer Ruhával és házi ezkőzzel eggyüt ki háza
sítani az mint tüle lehet"fi

vásárlás: A hozzájutás legvalószínűbb módja az értékesebb felső ruhadara
boknál a vásárlás lehetett: erre utal számos konkrét adat mellett az is, hogy sokan a 
testálás időpontjában is tartoznak egy-egy ruhadarab árával. Hogy csak az iparos-vég
rendeletekből idézzünk erre néhány példát: Lakoczj Zabo Gergelynek egy dolmány és 
egy nadrág árában tartozott valaki; Dalonczkj Szabó Andrásnak egy nadrág árában 
tartoznak három forinttal; míg Czismasia Andrásnak 1644-ben ketten is adósai: 
„Lector Uram" két pár csizma árában 2 forint 50 dénárral, míg az újvárosi Racz 
András egy csizma árában egy forinttal és 35 dénárral.94

készítés: Az egyszerűbb ruhadarabokat testálóink nagy valószínűség szerint 
„házilag11 készítették. Erre utal az 1648-ban végrendelkező újvárosi Czepregi Varga 
György, aki feleségéről szólva így rendelkezik: „Az minémű Fejer ruhát készétet miol- 
ta nalam nagyon; az is maragyon nala. "95 Még távolabbra mutatnak Bornemisza 
Istvánné Kos Luca 1641. augusztus 13-án papírra vetett sorai: „Kender vagion kett 
száz keue" - ezt lányának hagyja; „Az ky penig az földben uagion magas kender", an
nak fele lányáé, fele fiáé legyen.96

kereset: Mint már utaltunk arra, Győrött ezidőtájt jelentős számú katona élt, akik 
- mint az köztudott - fizetésük egy részét posztóban kapták. Valószínűleg ennek is kö
szönhető a végrendeletekből feltáruló széles posztó-választék. De az is közismert tény, 
hogy a katonák fizetésének időpontja meglehetősen bizonytalan volt: erre több forrásunk 
feltételes módú fogalmazása is utal. Hogy csak két példát idézzünk. „Ha ismeglen az fize
tést Isten el hoza tehat az en felesegem Borbála az en fiamnak... egy mentet chinaltasson 
az fizetesbül az minemü poztoual fizetnek" - írja 1643-ban Verczes Mihály zászlótartó; 
míg egy évvel később Magyar Mihály szentmártoni kapitány így rendelkezik: ha a fizeté
sét meghozzák, „az én részemre való fizetést vedgye fel gazdam aszony, es leanya Suska, 
és adgyanak belőle Vömnek Szabó Istuamak egy dolmanra való posztot, Illyonkanak 
leányomnak adgyanak egy szoknyára való posztot, a' többivel magok elyenek'fi 
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KIHEZ KERÜLTEK TOVÁBB?

családtag: A viseletéi darabok döntő többsége a „családban maradt": 
gyermekek, unokák, testvérek, szülők, esetleg más „atyafiak" örökölték azokat. Ezzel 
kapcsolatosan csupán két jelenségre szeretnénk a figyelmet felhívni! Az egyik, hogy az 
osztozkodás valószínűleg nem volt mindig konfliktusoktól mentes - erre utal Nagy 
Vince 1633-ban: „ Tudom azparta Eo, es feyer ruházat, Agy Lepel es hazy Ezköz miat 
az Attiafiakkal eleg morgás lezen. "9S Talán ennek elkerülésére biztosítottak néhányan 
valamelyik hozzátartozójuknak „elővételi jogot", amint az a nemes Simonkouith Kata
lin 1630-ban kelt rendeléséből kitűnik: „ Vágion egy Virágos Bársony niomtatot kis 
Subám, adgia el azen Uram, de elseőben az Eöcsemet megh kinallia uele ...

szolga, szolgáló, inas: 22 esetben találtunk adatot arra, hogy a testáló vala
mely ruhadarabot szolgájának, szolgálójának, inasának, vagy a betegségében őt ápoló 
kívülálló személynek hagy. Közülük 6 alkalommal a szolga vagy szolgáló járandóságá
ról van szó: Korponay Miklós pl. egy mentével tartozik „tavali" szolgájának, míg Sár
közi Gergely - 20 forint mellett - egy „ maiszer “ kurta dolmánnyal és egy kurta menté
vel.100 Találunk két érdekes leírást a szolgálók bérével kapcsolatosan is: az 1606-ban 
testáló Vincze Lukács tartozik szolgálójának egy újonnan csinált stamett szoknyával, 
zöld bársony zsinórral, valamint egy fedéllel és egy elő posztó ruhával; míg Szimberger 
György özvegye 1628-ban azt említi, hogy elhalt ura fogadott egy szolgálót, kinek sze- 
gődsége volt 7 forintban 2 alsó, valamint 2 felső „ imegh emellett ígért neki egy var
rott végű fedelet, de most olyant nem találni, ezért vegyenek török gyolcsot neki, ha ki
tölti esztendejét.101 Ajándékként többnyire dolmányt, mentét, nadrágot ill. szoknyát em
lítenek - az előbbiek közül egyszerre nem ritkán többet is: az 1646-ban testáló nagy
szombati Kakoni Miklós pl. az őt betegségében ápoló Eötues Markónak hagy -többek 
között - „ egy fekete bárány bellel béliét szedergyes mentet, egy szedergyes viselt dol- 
mant; egy veres Abba köpönyeget, egy veres Angliai mentet"; míg Nagy Máté özvegye 
1644-ben két személyről is megemlékezik: Ilona nevű - betegségében négy éve éjjel
nappal mellette szenvedő - szolgálójának hagy egy „Mukher" ködmönt, „gereznával 
bélletet", emellett két szoknyát is csináltassanak neki: egy korona rasa-t és egy istamé- 
tot; míg az ugyancsak négy esztendeje őt szolgáló Istóknak egy dolmánynak, mentének 
és nadrágnak való csimazint testál.102 Ezen adatok jól mutatják, hogy az adományozások 
által viselt és új, valamint értékesebb és olcsóbb anyagokból készült ruhadarabok egya
ránt szép számmal kerültek alacsonyabb társadalmi osztályba tartozó személyekhez.

szegények: A szegényeknek szánt, jelentős számban előforduló egyes hagyo
mányok között 8 esetben találkoztunk ruhadarab ill. -anyag említésével. Közülük 3 
konkrét személynek szól: Világtalan Erzsébet asszonynak egy szoknyát, Vak Mihály 
koldusnak egy dolmánynak és egy nadrágnak való fekete posztót, míg „amaz Gutta 
ütőt asszonnak" egy fedelet és egy fél inget hagytak jóakarói.103 A többi esetben általá
nosságban, „a szegényeknek" szól a hagyomány: két vég fekete kentula, egy ill. két 
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vég morvái posztó, 200 forint ára posztó, Iván mester özvegyének egyéb ruhái, vala
mint Makachin Ádám oskolamester két mentéjének és egy bélelt süvegének ára.104

egyházak: Két esetben fordul elő az átnézett anyagban, hogy a testáló egyházi 
testület számára tesz ilyen jellegű hagyományt: Boynichich Erzsébet 1642-ben a győri 
ferences barátoknak hagyja 2 szoknyáját - „eggyik Tafota, másik uörös kamuka" 
valamint egy ,,király szinyü" tafota előkötőjét és „nagy hoszszu aranyas reczet"-, míg 
Gyurekovics Pál szabólegény a Kusczerocz nevű kastély mellett lévő Szent Antal 
egyházához hagy egy zászlónak való tafotát.105

falun élők: Különösen értékesnek tartjuk azon forrásainkat, melyekből falura 
kikerülő ruhákról nyerünk adatokat, hiszen a XVII. századi falusiak viseletéről alig tudunk 
valamint. Testamentumaink ezirányú adalékait két csoportba sorolhatjuk: egyrészt a 
vidékre szánt hagyományokat, másrészt a falusi emberek adósságait vehetjük számba. Az 
előbbiekből tudunk pl. egy ködmön szoknya Kajárra, egy viselő szoknya Dunaszegre, egy 
istamet szoknya Abdára, egy viselő szoknya és egy fedél Öttevény-Szigetbe, valamint egy 
szedeijes félködmön Sikátorra kerüléséről.106 Míg az utóbbiak szemléltetésére Egerszegi 
György 1648-ban kelt rendelését idézhetjük, akinek Kajáron egy dolmány és egy nadrág 
árában 10 forinttal, Fölpécen egy zubbony és egy nadrág árában 3-3 forinttal, Szömörén 
egy dolmány árában 5 forinttal, míg Nyúlon egy zubbony árában 3 forinttal tartoznak.107 
De fordított helyzetre is van adatunk: az 1644-ben a rábaközi Edve lakójaként testáló 
Horuat Márton Györy Szabó Mátyásnak tartozik egy dolmány és két aba nadrág árával.108

temetésre szánt ruhák: A másoknak szánt ruhadarabok számbavétele után vége
zetül meg kell említenünk: néhányan arról is intézkedtek, milyen ruhában temessék el őket. 
Időszakunkból négy esetben találtunk erre adatot, Hrusich Miklós csizmadialegény 1644- 
ben kelt testamentumában kettőt is: „nagyon kettpár uörös karmasin chisma, ennek az egy
ket temessek az Lábamon “ ill. „ Tagion négy ingem es Labraualom, egykpart raitam temes
sek".109 A többi forrásunk általánosabban fogalmaz: Baniay Rosina 1632-ben úgy rendelke
zik, hogy a viselő szoknyája mellett „az másik szokniat temessek rajtam":, az 1638-ban testá
ló Fonay Anna három szoknyája közül - „ edgik zöld tafota, másik Tenger szinö tafota har
madik kék kron rassa" - az egyiket rajta temessék; míg Szabó Jánosné 1640-ben ezt mond
ja: „Az minemű ruházatott Eősve kötöttem halalomra: azokban takarjanakel engemet. “"°

VÉGEZETÜL
A végrendeletekben előforduló viselettel kapcsolatos adalékok összesítése 

számos további következtetésre ad lehetőséget: közülük ehelyütt - dolgozatunk zárása
képpen - csak néhányat említenénk.

Forrásainkból kitűnik, hogy a korszak legfontosabb ruhadarabjai felbukkannak 
a győri polgárok ruhatárában is.111 Anyaguk változatossága vetekszik a nagyszombati 
polgárokéval112 és valószínűleg gazdagabb ruszti társaikénál.113 A szélesebb körben

-17-



VISELET ÉS TÖRTÉNELEM - VISELET ÉS JEL

elterjedt posztó- és szövetfajták mellett114 ritkább, értékesebb anyagokból készült ruha
darabok is szép számmal említtetnek. A gazdagabb, ünnepélyesebb viselet kialakításá
ban jelentős szerepe lehetett a városban működő szabók nagy számának is.115 A 
ruhadarabok színeként a szederjes, valamint a vörös fordul elő a leggyakrabban: érde
kes, hogy az ünnepélyest és gyászost egyaránt jelentő,116 Ruszton a leggyakrabban elő
fordulónak mondott117 feketét még a zöld is megelőzi! Talán feketében temetkeztek?

Zimányi Vera a XVII. századi magyarországi életszínvonalat vizsgálva az érté
kesebb ruhadarabok szélesebb körben való elterjedésének két fő okát jelöli meg: egy
részt relatíve olcsóbbá, ezáltal könnyebben elérhetővé válásukat; másrészt a társadalmi 
presztízst, mint motiváló tényezőt.118 Forrásaink adatait összesítve úgy tűnik, mindkettő 
közrejátszhatott a győri polgárok változatos és értékes ruhatárának kialakításában.
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c$. (Balázs dííűia,

A XVII. SZÁZADI GYŐRI 
HAGYATÉKI LELTÁRAK 

VISELETTÖRTÉNETI ADALÉKAIRÓL

,,A végrendeletekből csak a legritkább esetben kapunk viszonylag teljes képet 
készítőjük vagyontárgyairól: ehhez szükség lenne hagyatéki leltáraik ismeretére is.
- állapítja meg egyik tanulmányában Horváth József.

Előadásomban Oppaka György, 1640-ben keletkezett végrendelete és hagyatéki 
leltára alapján e két, egymást kiegészítő történeti forrástípusban rejlő, viseletkutatásban 
is hasznosítható lehetőségeket szeretném feltárni, a fonásokból kirajzolódó férfiviselet 
bemutatásával. A XVII. századból nagy számban fennmaradt győri végrendeletekből 
és inventáriumokból eddig csak nagyon kevés került publikálásra. Mindössze Sörös 
Pongrác, Villányi Szaniszló2 hagyatékából történt 1899-es válogatása3, illetve Horváth 
József 1995-ben megjelent könyve4 foglalkozik ezen irategyüttes egy részének közzé
tételével.5

Oppaka György végrendelete és hagyatéki leltára Sörös Pongrác közlésében je
lent meg.6 A végrendelet 1640. november 8-án öt tanú jelenlétében íródott, a hátra
hagyott javakról felvett hagyatéki leltár pedig 1640. december 18-án. Oppaka György
ről, - mint a XVII. század győri végrendelkezőiről általában - viszonylag keveset tu
dunk. Győrben ebben az időben egyáltalán nem volt anyakönyvezés.7 A többi vég
rendelkezőhöz képest, fennmaradt inventáriumának köszönhetően legalább annyi biz
tos, hogy 1640-ben halt meg. Társadalmi státuszáról, családi állapotáról és vagyoni 
helyzetéről a végrendelet és más források figyelembevételével is csak az alábbi hiá
nyos képet lehet felvázolni. 1640. április 24-től haláláig városi bíró,8 előtte pedig 
„ nemes polgár létére a főkapitány magyar secretáriusa“'° Özvegy, feleségét - akinek 
második férje - Szeghy Szőcs Katalinnak hívták. Házassága révén egy olyan família 
tagja lett," amely a város azon 10—14 leggazdagabb családja közé emelte, akik Győr 
társadalmának vezető magját alkották. Közülük számos városi és megyei vezető tiszt
ségviselő került ki. Apósa, Szeghy Szőcs Gergely például 1603 és 1611 között a megye 
szolgabírója.12 Családi viszonyairól még kideríthető, hogy három vagy négy fiatalabb 
testvére volt,13 közülük kettő kiskorú.14 Életben lévő saját gyermekről nincs adat. Val
lása alapján, katolikus lehet.15 Győrben házzal - melynek két boltja után bérleti díjat 
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kap Enesén, Németin, Hidegkúton portioval, Gönyün falurésszel, Győr-Szigetben 
pedig kerttel rendelkezik. Ezen túl jelentős pénzösszeget - melynek egy része 
behajtandó hitel - és több ékszert is hagyományozni tud. Oppaka György tehát egy 
olyan, kereskedelemből meggazdagodott első generációs nemespolgár, aki pénze egy 
részét már a földtulajdonon kívül hitelügyletekbe fekteti. Vagyona és rokoni 
kapcsolatai a hivatali közéletben való részvételt is biztosítják számára. A bírók 
jelölőlistájára ugyanis csak ilyen személyeket vettek fel. Bár a végrendelet és a 
hagyatéki leltár nagyon jó anyagi körülményekről árulkodik, az ő javai messze 
elmaradnak az olyan óriási vagyonnal rendelkező győri polgárok mögött, mint 
Beccaria Virgil, a Torkos-család, vagy Szalay György.16 A századelő nagy lehetősége, 
a kelet-nyugat irányú kereskedelemből való részesedés, a kivitel-behozatalban rejlő 
kettős haszon, őket emelte a legmagasabbra a vagyonszerzésben.

„Az öltözködés a külső reprezentáció legnyilvánvalóbb eszköze volt, első 
látásra megmutatta viselője társadalmi és vagyoni helyzetét. "17Ez a funkció felerősöd
hetett azoknál, akik vezető tisztségeket töltöttek be Győr városának közigazgatásában. 
A nyilvánosság előtti mindennapos megjelenés, a székeskáptalan egyházi méltóságai
val, mint földesurakkal, illetve a katonaság képviselőivel való gyakori kapcsolat18 - 
ahol a város érdekében kellett fellépni szükségszerűvé tehették egy olyan ruhatár 
kialakítását, amely a magabiztos fellépést elősegítette. Befolyásolhatta a ruhatár kiala
kítását a XVII. század elején minden társadalmi rétegben meginduló igény, az egyre 
értékesebb és dekoratívabb ruhák viselésére. Alakító tényező lehetett a ruhák és 
ékszerek értékmegőrző, tezaurálásra alkalmas volta is.

Ezek után nézzük meg, hogy mit mond számunkra Oppaka György végrendele
te és inventáriuma. .

Mindkét dokumentum amolyan „pillanatfelvétel. “I9 A végrendelet azokról a 
javakról, amelyet a végrendelkező fontosnak tartott értéke, vagy érzelmi tartalmuk 
miatt. A hagyatéki leltár pedig azokról a tárgyakról, amelyeket adott háztartásban a 
haláleset utáni összeírás alkalmával találtak. Nem tekinthető tehát egyik sem teljesnek. 
A tulajdonos elajándékozhatott ruháiból és ékszereiből már jóval végrendelete elkészí
tése előtt is, a halál utáni zűrzavarban pedig sok tárgynak „lába kelhetett", mire az 
összeírásra sort kerítettek. Jól szemlélteti ezt Oppaka hagyatéki leltárának néhány meg
jegyzése: „Ölbei Márton uram adott elő egy láncos Agnus Deit", „Téglás Orsik adott 
elő egy ezüst vellát és három arany gyűrűt" Kérdés, vajon visszaadtak-e mindent, s 
mindenkiről tudtak-e, aki elvitt valamit a háztól? Eltérés mutatkozik a kétféle történeti 
forrás között megfogalmazási módjukban is. Míg a végrendeletnél a hagyományozó 
„kénytelen vagyontárgyai többségét pontosan leírni ... hogy rendelkezéseik haláluk 
után egyértelműen végrehajthatók legyenek",20 a hagyatéki leltár elég szűkszavúan írja 
le az egyes tárgyakat. Ez természetes, hiszen „korántsem abból a célból vették fel, 
hogy a tulajdonosok műtárgyait vegyék számba, hanem a hagyatékok értékét, 
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summáját voltak hivatva meghatározni. "2i
Oppaka György végrendelete tíz darab ruhadarabról és nyolc ékszerről rendel

kezik. A fegyverek felsorolására nem tér ki, hiszen „mindenneműfegyverét" legidő
sebb öccsére hagyja.

A hagyatéki leltár hatvankét ruhadarabot, huszonhat ékszert és hat fegyvert rög
zít. Kimutatható átfedések a két felsorolás között a szoknyáknál, a mentéknél és az 
ékszereknél találhatóak.

A szoknyáknál Oppaka egy vörös scallat szoknyáról rendelkezik, ez megegyez
het a hagyatéki leltár egyszerűen vörös posztószoknyaként említett ruhadarabjával. A 
scallat, azaz iskarlát ugyanis jóminőségű posztó anyag volt.22 A végrendelet „öreg 
ujjas galléros szederjes, mállal béllett" mentéje a leltár szederjes, bélelt mentéjével 
lehet azonos. Az ékszerek közül egy „aranyos" pártaövnél valószínű az egyezés. A 
gyűrűknél három esetben tűnnek azonosnak a két dokumentumban említett ékszerek. 
„Vagyon egy lánczos arany gyűrű, türkises" - írja a végrendelet, „egy kis lánczos 
türkis" - rögzíti valószínűleg ugyanazt a gyűrűt a hagyatéki leltár. A leltárban „két, 
gyűrűben való türkis kő ről olvashatunk, s a végrendelet ugyancsak két türkizköves 
gyűrűt emleget.23 A fentiek ismeretében érdekesen alakul a két történeti forrás összeve
tésénél a hiány-lista.

A hagyományozott ruhadarabok közül mindössze kettő található meg a hagya
téki listán. Az inventálás idejére az örökösök a többit - összesen nyolc darabot - már 
elvitték a háztól. Egész más a helyzet az ékszerek esetében. A hagyatéki leltárból, egy 
ezüst pártaöv kivételével, egyetlen ékszer sem hiányzik, amelyről Oppaka György ren
delkezett. Tanulságos lenne ilyen módon is vizsgálni a fellelhető végrendelet-inven- 
tárium párokat. Választ kaphatnánk így arra a kérdésre, hogy egyedi esetről, vagy 
általános érvényű szokáshoz való igazodásról van-e szó.

Az azonosságok kizárásával Oppaka György hagyatéka 70 viseleti darabból és 
27 darab ékszerből áll. Az örökösödés során az elhalt feleség, vagy nőrokon ruhaféléit 
férfi is örökölhette. Oppaka Györgynél is szép számmal találunk rámaradt női ruha
darabokat. így a ruhák megoszlása a következőképpen alakul:
Csak férfi által viselt ruhadarabok:

férfi ing 3 db dolmány alá való ing 1 db
dolmány 1 db zubbony 1 db
mente 3 db palást 1 db
erszény 1 db lábravaló 3 db

Férfi és nő által egyaránt viselt ruhadarabok:
fürdőruha 1 db fodor 4 db
keszkenő 12 db köpeny 1 db
suba 8 db süveg 4 db
papucs kapcástól 2 db csizma 5 db

-25-



VISELET ÉS TÖRTÉNELEM - VISELET ÉS JEL

Csak nő által viselt ruhadarabok:
főkötő 8 db szoknya 3 db
váll 1 db kötény 10 db

A vizsgálat tárgyát képező, férfiak által hordott ruhadarabok száma 51 darab. 
Ami azonnal szembeötlő, az a fehérruházat gyér száma. A női ruhadarabok esetében ez 
még érthető is, hiszen Szeghy Szőcs Kata végrendeletében, valószínűleg felosztotta 
ezeket nőrokonai és szolgálói között. Oppaka György erről nem tesz említést. A 
hagyatéki leltárban lévő három ing és a dolmány alá való fekete damaszting24 viszont 
alacsony szám az ő vagyoni helyzetében, bár valószínűleg ide sorolhatjuk a hagyatéki 
leltárban szereplő három lábravalót is, amely kötővel ellátott bő gatya-szerűség 
lehetett. A másik feltűnő hiányosság, hogy férfi nadrágról egyáltalán nincs adat. Az, 
hogy a végrendeletben nincs róla szó, természetes, hiszen a nadrágot a megrendelő 
alakjára szabták, ebből adódóan nem örökíthető ruhadarabok voltak. Azonban olyan 
részletes hagyatéki leltárban, ahol még a foltozni való posztódarabot is feltüntették, 
legalább egy-kettőnek elő kellett volna fordulnia.

A férfi felsőruházat többi darabjával nagyobb szerencsénk van, bár vizsgált 
forrásaink legtöbbször elég szűkszavúan fogalmaznak. A közvetlenül ingre felöltött 
dolmány a hagyatéki leltárban ,,korczovágy“ néven szerepel. Zöld bársonyból készült 
és bélelték.25 Sajnos nem tudjuk hosszúságát, pedig a XVII. század elején hosszú és 
kurta, azaz csípőn alul érő változatát is viselték. Az ujj szabása szerint is több válto
zatot hordtak a konyákig érőtől a csuklót takaróig. Tekintettel arra, hogy a hagyatéki 
leltár egy régi módon csinált arany kapocsról is beszámol, az is elképzelhető, hogy az 
ún. sípujjú dolmányról van szó, amelynek könyék alatti részét gombok, vagy kapcsok 
zárták. Bár nehezen hihető, hogy ezt a sajátságot az inventálók ne rögzítették volna. A 
kapocs szolgálhatott a nadrág alsó szárának összetartására ugyanúgy, mint a vállra 
vetett kabátfélék összefogására. Ez utóbbit látszik megerősíteni az a tény is, hogy csak 
egy van belőle.

A zubbony, a mente, a palást, a köpeny és a suba egyaránt a felöltő szerepét 
töltötte be. Közülük a köpenyt és a subát a végrendeletek tanúsága szerint, asszonyok 
is viselték. Oppaka György zubbonyáról, erről az ujjatlan kabátféléről26 csak annyit 
tudunk meg, hogy bélelt. Köpenye, amely feltehetőleg hosszú és hosszúujjú ruhadarab 
volt27, fehér színű és kék posztóval bélelt. Azt már nem tudni, hogy a galléros, vagy a 
gallér nélküli köpenyváltozatról van-e szó. Valószínűbbnek tűnik az utóbbi, mert a 
gallér meglétét biztos feltüntették volna. A palástot Radvánszky Béla felül szűkebb, 
alul szélesebb szabású ruhadarabnak írja le, amelyet csak rossz időben öltöttek fel.28 
Ezt igazolja Oppaka palástja is, amelynek elejét a pegyvet bundájával29 díszítették, 
azaz szőrmebélését prém alakban szélein kihajtották. Radvánszky azon állítására, hogy 
inkább nők hordhatták, nincs bizonyítékom, mint ahogy jobb vállon, gombbal össze
fogott viselésmódjára sem.30
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Oppaka György végrendeletében legnagyobb számban két, egymásra nagyon 
hasonlító ruhadarab, a mente és a suba fordul elő. Adódhat ez erőteljesebb reprezentá
ciós jellegükből - mivel legfelső ruhadarabok -, de adódhat abból is, hogy létezett téli 
és nyári, hosszú és rövid változata egyaránt. Különösen a subák száma magas, összesen 
nyolc. Miután nők is viselték - erre a végrendelet is utal, hiszen az egyiket Oppaka 
testvérének felesége örökli -, a magas arány nem meglepő.

A mentét V. Ember Mária a XVI-XVII. század legáltalánosabban viselt ruha
darabjának tartja.31 Oppaka György végrendeletében három mentéről rendelkezik. A 
menték kétféle típust képviselnek. A veres és a szederjes mente vállba vágott, tehát 
hosszú ujjú, a karöltő vonalában hasítékkal ellátott.32 Valószínűleg nyári mente 
mindkettő, mert prémezésről, bélésről nem történik említés.Talán félcombig érhettek, 
hiszen ez a hosszúság a XVII. században divatos volt, s hosszúságukra nincs külön 
utalás, noha a másik típusú menténél Oppaka ennek közlését fontosnak tartja. A 
szintén szederjes színű harmadik mente „öreg“, azaz hosszú, ujjas, galléros és prémmel 
bélelt. ,,A XVI. század második és a XVII. század első felében sok a galléros 
megnevezés. ... A galléros menték téli használatra valók lehettek, mert legnagyobb 
részük prémmel bélelt volt. “33 - állapítja meg V. Ember Mária erről a mente formáról. 
Sajnos az ujj pontos hosszúságát nem tudjuk. Háromnegyedes, vagy hosszúujjú, de 
egész biztosan bő, hiszen a menteujjak csak a század közepétől kezdenek szűkülni.34 
Gombolása a selyemből és arany-ezüst fonálból elegyesen, vagy arannyal csak tetején 
díszített ún. száras gomb,35 mert a hagyatéki leltár ezeket a gombokat, mint „ mentére

XVI-XVII. SZÁZADI SÍROKBÓL ELŐKERÜLT GOMBMELLÉKLETEK 
Győr-Gabonavásártér
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valót" jegyzi fel.36 Ezek gyártásával győri gombkötő mesterek foglalkoztak.37 A 
garnitúra számáról nincs adatunk, de a Győr-Gabonavásártéri korabeli férfisírokban 
10-11-13 darabos gombleleteket találtak rézből, csontból és üvegből.38

A suba és a mente közötti különbséget Radvánszky Béla abban látja, hogy 
rövidebb változatukban, a suba a menténél kurtább volt.39 Oppaka György subái közt a 
rövid és a hosszú forma egyaránt megtalálható. „A hosszú subát a XVI. század utolsó 
évtizedében kezdik viselni és alig ötven évig divatos. "40 Talán, ezt a divatból kikerülési 
mozzanatot ragadja meg az inventálók „régi" jelzője, a szederjes, hosszú tabit suba 
számbavételénél. A többi suba „kis és kurta" megnevezéssel az alig derékig érő, bő és 
széles subára vonatkozhat.41 A fekete bársony, nyest szőrméjével bélelt suba téli, a
narancs színű, gubás bársonnyal bélelt42 és a fekete bársonnyal, aranycsipkével díszí
tett pedig, nyári viselet lehetett. Az utóbbi valószínű női suba. A férfiöltözék kiegészítő 
darabjainak vehetjük Oppaka György hagyatékából a fodrot, a keszkenőt, a süveget és
az erszényt. Idetartozik még az ékszerek közül a pártaöv és tartozékai.

A XVII. század közepéig a divatra német közvetítéssel a spanyol hatás van be
folyással.43 Ennek egyik eleme a köralakú nyakfodor, amelyet nők és férfiak egyaránt 
viseltek. Az inggel össze nem varrt változatát hordhatta Oppaka, mert a leltárban 
különálló tételként említik. Ez még azt a lehetőséget is feltételezi, hogy a nyak dí
szítésén kívül kézelőként is funkcionált. Lehet, hogy az iskátulyában elkülönített há
rom darab fodor egy ilyen garnitúra egybetartozó darabjai. Elegáns kiegészítője volt a

viseletnek, a díszruháknak pedig a 
XVII. században elengedhetetlen 
tartozéka a kendő, vagy kendő kesz
kenő. „A férfiak az övbe, vagy zseb
be tűzve viselték, így jól érvényesült 
hímzett díszítése, csipkeszegélye. "44 
Oppaka György hagyatéki leltárá
ban tizenkét darabot találunk belőle. 
Közülük kettőről semmit nem tu
dunk meg. Kilenc török varrással 
készült, s belőlük három varrott. A 
varrottság talán valamiféle külön dí
szítést, mesterke, vagy rece alkal
mazását jelentheti a többihez képest.

A GYŐRI REFORMÁTUS EGYHÁZ 
TÖRÖK KENDŐJE
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A török varrással készült kendők keleti típusú hímzésmódot jelentettek. Hímző
asszonnyal készíttették, de leginkább a család nőtagjai hímezték ki a XVI-XVII. század 
jellegzetes hímzésfajtája, az úrihímzés gazdag mintakincséből válogatva.45 V. Ember 
Mária így jellemzi ezeket a kendőket: „...sarkait díszítették. Az átlós irányban elhelye
zett virágtövek néha a kendő közepéig felérnek, ritkán fordul elő, hogy a kendő 
közepén levő rozettából indulnak ki a sarkok felé. "46 A hagyatéki leltár még egy tarka 
török keszkenőt is rögzít. Nem tudni, hogy ez a kendő a Radvánszky Béla által említett 
„hímes és selymes barázdájú rojtos török keszkenő“-nek47 felelhet-e meg, vagy olyan, 
Törökországból származó kendőről van szó, amely kereskedelem, török ajándék, vagy 
zsákmányolás útján került a család tulajdonába. Egy ilyen kendőt őriz a győri Refor
mátus Egyház.48

A hagyatéki leltár feljegyez egy erszényt. Sajnos azon kívül, hogy üres, semmi 
lényegeset nem közölnek róla. Pedig Szende Katalin soproni vizsgálata arra utal, hogy 
az erszények „selyem, vagy bársony anyagukkal, gyöngyös díszítésükkel maguk is 
jelentős értéket képviseltek"A9 Általában az övről lógott le, de nyakban is viselhették. 
Pénz és apróbb használati tárgyak tartására szolgált.50

A fejrevalóknak Oppaka György hagyatéki leltárában három típusa ismerhető 
fel: 1 lengyel süveg, 1 kalapos süveg és 2 süveg. Mindegyikük visszahajtott szélű, két
oldalt gyakran bevágott, lapostetejű kalapféle.51 A lengyel süveget Radvánszky Béla 
inkább nők által viselt, gyönggyel, boglárokkal díszített fejfedőnek tartja.52 Valószínű, 
hogy ebben az esetben is ilyenről van szó, mert a hagyatéki leltár egyik tétele „süvegre 
való, asszonyembernek való gyöngyös párta‘‘-\. említ. A kalapos süveg a béleletlen 
nyári süvegnek sajátos formája, mert elöl ámyéktartó karimával látták el. A két 
egyszerű süvegről csak annyit tudunk megállapítani, hogy egyik béléssel ellátott téli, a 
másik pedig béleletlen nyári. Az utóbbinak színe fekete. Süveget díszítő tollaknak, 
illetve azokat befoglaló boglároknak, vagy forgóknak nincs nyoma forrásainkban.

Lábbeli nagyon magas számban, összesen nyolc darab szerepel Oppaka György 
hagyatéki leltárában. Ebből két pár félcipőt, „papucs kapczástul" megnevezéssel sorol 
fel a leltár. Utalva ezzel arra a sajátságos, törökös lábbelire, amely bokán felül érő, 
belső oldalán fűzős bőrkapcából és vassarkú, papucsforma félcipőből állt.53 Nem tudni, 
hogy esetünkben még különálló darabok voltak-e, vagy már egybeolvadtak magasszárú 
cipőformára, hiszen ez a változás a XVII. századra tehető.54 Öt pár karmazsin bőrből 
lévő csizma is található a feljegyzésben. Készítőik minden bizonnyal a győri magyar 
csizmadiák lehettek.55 A csizmák közül egy „csarkantyústúl" szerepel a leltárban. A 
megfogalmazás arra enged következtetni, hogy a csizma sarkára szögeit sarkantyú
típusról van szó, s nem a szíjjal rögzíthető változatról.56

A XVI-XVII. század viseletéinek lényeges kiegészítői voltak az ékszerek, 
amelyek díszítő funkciójukon kívül értékőrzőként is fontos szerepet kaptak. „A változó 
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politikai viszonyok, és bizonytalan élet, a gyakori rablás, harc, menekülés kedveztek az 
értékálló és könnyen menekíthető, adható és vehető arany-ezüst apró holmi gyűjtésé
nek". 57 Forrásaink tizenöt darab, férfiak által is viselt ékszert sorolnak fel. Legnagyobb 
számban a gyűrűk szerepelnek, összesen tizenhárom. Közülük csak nyolcról van 
részletesebb leírás, amelyek alapján típusaikat megállapíthatjuk. A két, kő nélküli gyű
rűről történő említés vagy sima abroncsos gyűrűt, vagy olyan köves gyűrűt jelölhet, 
amelynek köve elveszett. Érdekes forma, a türkiz kővel díszített láncos gyűrű. Talán 
ahhoz lehet hasonló, amelynek leírását Héjjné Détári Angéla az Eszterházy-kincstár 
anyagának elemzése kapcsán ismerteti: „Három rendű vékony aranyláncon függő, 
gyűrű forma karikácska. "58 Természetesen nem hiányzik a gyűrűk sorából a pecsét
gyűrű sem, amellyel a legtöbb polgár rendelkezett, hiszen kereskedelmi ügyleteik, 
esküdtként, tanúként való szereplésük megkövetelte. Oppaka György pecsétes gyűrűje 
„öreg aranygyűrű", amely utalhat régi divatúra, de nagyméretűre is. Címerét vörös 
kőbe - valószínűleg gránátba - faragták bele. Az ilyen vésett kövű gyűrűk nagy értéket 
képviseltek, s csak a vagyonosabbak engedhették meg maguknak.59 A köves gyűrűk 
közül egyben „kristály" - talán hegyikristály, vagy gyémánt - egyben zafírkő, kettő
ben pedig türkiz található. A zafír- és a türkizköves gyűrűt zománccal díszítették, így 
nagyon finom ötvösmunka lehetett. A köveket befoglalhatták egymagukban,60 de több 
kő felhasználásával „bokrosán, vagy elfutva úgy, hogy alul is elzárta az arany. A 
„türkizes, békaköves" meghatározás valószínűleg több kő felhasználására utal. A 

köves gyűrűk ilyen nagyfokú előnyben részesítése a 
többi típussal szemben, dekorativitásukon túl, a kövek
hez kötődő babonás elképzelésekkel is magyarázható. 
Az Oppaka-ékszerek kövei közül a türkiz a lóról való 
leeséstől védett, a zafír a kígyómarástól,62 a gyémánt le
győzte az ellenséget, s az érzéki álmokat és a mérget 
távol tartotta viselőjétől.63 A varangyos béka fejéből 
megszerezhető békakő minden bajt meggyógyító, élet
hosszabbító, tagot forrasztó, hályogot levevő, zárat 
nyitó, láthatatlanná és sérthetetlenné tévő, szerelemre 
gerjesztő csodakő volt.64

A pártaövet is, akárcsak a gyűrűket, nők és férfiak 
egyaránt viselték. A férfiak a dolmány fölé, csípő felett 
derékra kötötték. A vizsgált források egy „régi módon

PÁRTAÖV VERETEK
Győr-Gabona vásártér 
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való, aranyozott"65 és egy ezüst pártaövről tájékoztatnak, amelyek győri mesterek 
munkái lehettek.66 Elképzelhető, hogy volt egy harmadik, szalagra varrt, aranyozott 
bogiáros típus is, amennyiben a leírást így értelmezzük. Az sincs kizárva, hogy egy 
ilyen övnek csak egyetlen bogiárát jegyezték fel az inventálók.67 Az ezüst és az aranyo
zott pártaöv valószínű, láncokkal, vagy kis karikákkal összefogott lapokból állt.68 
Azért gondolom ezt, mert nem utalnak egyiknél sem a majc színére69, pedig ennek em
lítését ritkán szokták a források elmulasztani. Ezen formának egy darabja került elő a 
Győr-Gabonatéri ásatásokon. Az övről lóghatott láncon a hagyatéki leltárban szereplő 
aranyozott késhüvely, amelyben a kést tartották. Formájáról, díszítéséről semmit nem 
közölnek az inventálók.

A férfiöltözéket a szíjazaton függő fegyverek tették teljessé. Velük csak a fel
sorolás erejéig foglalkozom: 1 ezüst kard, 1 szablya tarsollyal, s rávaló két ezüstboglár
ral, 5 puska, 1 hosszú puska.

„Az öltözködés megismerése a viselethez tartozó néhány ékszer kivételével csak 
az írott és a képi források segítségével válik lehetővé. "70 - írja Szende Katalin a sop
roni polgárság anyagi kultúráját vizsgáló tanulmányában. Forrásaink elemzése után en
nek a megállapításnak az érvényét aligha kérdőjelezhetjük meg. A polgárság kora újko
ri viseletéről egyébként is kevés ábrázolás áll a kutatók rendelkezésére,71 de sajnos kö
zülük egy győrivel sem találkoztam.72 Maradnak tehát a kérdőjelek és a feltételezések.

Oppaka György ugyan nemességet szerzett, de ez abban az időben nem a pol
gári közösségből való kiválást jelentette, hanem a szabadabb kereskedelmi lehetőség 
biztosítását. „A nemespolgárok továbbra is tartották magukat a polgárság közösségi 
rendjéhez."73 Nem válhattak el élesen öltözködésükkel sem, hiszen a viselet jel, a saját 
közeghez tartozás szimbóluma.

Oppaka György ruhatárának elemzése során a magyaros öltözködési stílus 
darabjaival találkoztunk az elnevezésekben, s néhány szűkszavú leírásban egyaránt. A 
drága felsőruhák nagy száma, a felhasznált, értékesnek számító ruhaanyagok és pré
mek,74 továbbá az ékszerek mennyisége jómódú, s a nemességhez hasonlóan öltözködő 
polgárt sejttet. Igaz, hogy mennyiségben messze elmarad az ő hagyatéka az arisztokra
tákéhoz képest, s ékszerezettsége is sokkal szerényebb. „A XVI. századi kisnemesek és 
városi polgárok hasonló módon öltöztek, mint őseink három évszázaddal ezelőtt. Az ősi 
keleti ruhaformákat őrző magyar viselet terjedt el azután a tisztek körében így 
megtalálta az utat a főnemességhez és a XVI. század elején nemzeti viseletté vált. “75 - 
írja V. Ember Mária viselettörténeti munkájában. Kérdés, hogy a forrásainkból meg
ismert XVII. századi ruhadarabok a XVI. századi polgári viselet egyenes leszármazot
tai, vagy a nemességgel való egyre gyakoribb érintkezés hatására vonultak be a pol
gárok egyes csoportjainak ruhatárába? Erre csak egy olyan vizsgálat deríthetne fényt, 
amely a ruhadarabok öröklését nyomon tudná követni. A végrendeletek és hagyatéki 
leltárak nagyarányú vizsgálata és elemzése választ adhat arra is, hogy a magyaros
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viseletdarabok milyen arányban, és milyen társadalmi csoportokban képviselték 
magukat egy olyan városban, ahol magas az idegenajkú lakosság jelenléte, s az 
intenzív kereskedelem során állandó a kapcsolat más nemzetekkel. Talán vázlataiban 
megismerhetnénk azt is, hogy milyen viseleti stílusok jelentek meg adott időszakban, s 
mennyire azonosak az alapruhadarabok. Ehhez persze más forrásokat és a régészet 
eredményeit egyaránt figyelembe kellene venni, hiszen az elemzések - amelyet én is 
megkíséreltem - csak adalékok lehetnek, de ilyen adalékokból talán pontosabbá, 
élesebbé rajzolódik múltunk.
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Qlaqj^ r()aitja r()i'ia

CEGLÉDI FÉRFIVISELET 
A XIX. SZÁZADI 

HAGYATÉKI LELTÁRAKBAN

A hagyatéki leltárak forrásértékét régen felfedezte a néprajzi kutatás, ennek 
ellenére rendszeres feltárásuk és elemzésük csak az utóbbi másfél évtizedben folyik. A 
forrástípussal foglalkozó kutatók eddig elsősorban a bútorokat vizsgálták, kvantitatív 
elemzéseket végezve az összegyűjtött anyagon.1

A jelen elemzés alapjául a mintegy 600, 1850-1900 között készült, publikált és 
publikálatlan leltárból 57 darabot választottam ki2. Elsősorban olyanokat, amelyek 
nemcsak viseleti darabokat, hanem bútorokat is tartalmaznak, illetve amelyekkel kap
csolatban a hagyatékozó személyéről kiegészítő információkat (foglalkozás, vallás, 
életkor, családi állapot, származási- és lakóhely) is lehetett gyűjteni. Ezek segítették a 
tárgyegyüttesek társadalmi rétegekhez kapcsolását. Ezen módszer előnyeként említhe
tem, hogy sokkal plasztikusabb képet kapunk a tagolt mezővárosi viseletről, mintha 
csak a kvantitatív elemzést végeznénk el. Ezenkívül a különböző időpontból származó 
adatok lehetővé teszik az egyes viseleti darabok változásának, vagy éppen állandóságá
nak vizsgálatát is. A következőkben az adatok bemutatása során a hangsúly nem az 
egyes viseleti darabok funkció szerinti csoportosítására kerül, hanem a társadalmi 
réteghez való tartozásra. Ez utóbbit a vizsgált korban a ruha még egyértelműen tükröz
te. A viseletnek esztétikai és társadalmi rangjelző szerepe van, egy egy személy, vagy 
személyek csoportjai ruhatárának a többi réteggel átjárható kapcsolata van.3

Az 57 hagyatékozó személy közül egyről tudjuk, hogy nem ceglédi születésű: 
Hoiszák Vencel kertész 1824-ben született Basinban (Csehország), és 54 éves korában 
Cegléden hunyt el. Hagyatéki leltára ekkor, 1878-ban keletkezett. Az általa hagyott 
tárgyegyüttes elkülönítése nagyon fontos volt, mert ez összetételében, az anyagnevek
ben és a színekben nagyon különbözött a gazdálkodói és kézimunkás (bérmunkás) 
rétegek viseletétől. Az ő hagyatékában az alábbi ruhadarabok szerepeltek:

a) felsőruhák: 1 szürke télikabát, 1 fehér téli nadrág, 1 kötött téli nyakravaló, 
1 fekete bőrrel bélelt bekecs, 1 barna nadrág, 1 zöldes köpönyeg, 
1 barna nadrág, 1 zöld atilla, 1 vitorlavászon nadrág, 2 mellény, 1 
fekete atilla, 1 nyári rokk,
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b) alsóruhák: 2 alsó nadrág, 1 kék csíkú ing, 2 viselt fehér ing, 2 ing, 2 gatya,
1 kötött fehér férfi hálórékli, 3 pár férfi harisnya, 2 fehér zsebken
dő, 4 sárga zsebkendő

c) lábbeli: 1 pár viselt cipő.
A felsorolt darabok közül a bekecs, a kötött férfi hálórékli és a nyakravaló a 

többi ceglédi leltárban egyáltalán nem fordul elő. A köpönyeg a mesteremberek palást
szerű viselete4, az atilla és a rokk pedig a mezővárosi hivatalnok rétegnél található 
meg. A szövetből készült atilla az 1860-as évektől polgári ruhadarabnak számított.5 A 
ceglédi férfiak sem téli, sem nyári nyakravalót nem viseltek.

A város legnépesebb csoportját adó földművesek (parasztok) után maradt a 
legtöbb leltár, s hatszáz közül számszerint 19. Közülük 12 reformátusé, 3 katolikusé 
volt, egy személynél pedig nem állapítható meg a vallása. Ezen csoport leltárai közül 
egy 1855-ben, a többi pedig az 1869-1889 közötti esztendőkben keletkezett.

Id. Szűcs Mihály hagyatékában (1855) a következő ruhadarabok voltak: 1 feke
te nadrág nyári kelméből, 1 fekete felöltő nyári kelméből és 2 pár viselt fehér ruha.

A reformátusok és katolikusok hagyatékaiban szereplő viseleti darabok rend
szerint nem mutatnak különbséget. Kivételt képez özv. Szunyogh István (72 éves, rk.) 
1889-ben kelt leltára, amelyben a szokásos férfi viseleti darabokon kívül a következők 
vannak: 1 kók (!) kabát, 1 unterzieck6, 2 pár kesztyű, 2 esernyő. Az „egyedi" tárgyakon 
kívül említést érdemel az a jelenség is, hogy néhány ruhadarab a szokásos 1-2 helyett 
nagy számban - 8 mellény, 4 felöltő és 5 kalap - fordul elő.

A jellemzőnek mondható ruhatár a következő darabokat tartalmazza, amint az 
Tóth József negyedtelkes földműves 1869-ben kelt leltárában szerepel: 1 posztónadrág, 
1 viselt posztó felöltő, 1 viselt bunda, 1 mellény és 1 ködmön. A többi leltárban rokk- 
ként szerepel a gatya, lábbeliként a csizma, valamint egyeseknél kalap, másoknál sapka 
(sipka), illetve egyszer bőrsipka. Két leltárban a felsőruhát „1 öltözet fekete“-ként 
nevezik meg (Vermes István 1871.). A század vége felé a leltárakban két helyen for
dult elő a szűr (Hörömpő István 1881, Ecser Sámuel 1889.). Az 1820-as évek elején a 
gazdálkodók körében gyakoribb viselet, erre utal, hogy a gazdák is majdnem annyi 
szűrt vesztettek el (8 db-ot), mint béreseik.

Az alábbi felsőruházati darabokat együtt viselhették: fekete posztó felöltő, nad
rág és mellény. A leltárak készítői az összeírt bundákat többnyire viseltnek mondják 
(Tóth József 1869., Sági Imre 1881., Lédeczi József 1882.). A téli viseletként a tavaszi 
szántáskor még hordták, erre utal a több, kocsiról elejtett bunda elvesztésének időpont
ja is. Ez a ruhadarab a gyermekviseletnek is része volt: 1819 áprilisában „Rehák József 
oskolás fia játék közben a bürgebundáját a templom kerítése mellé tette"1, így vesztet
te el. A ködmön (ködmeny, ködmöny) sem szerepel minden leltárban (Tóth József 
1869., Vermes István 1871., Szalisznyó József 1878., 50 éves, Hörömpő István 1881., 
36 éves, Ecser Sámuel 1889.).
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Szabó Miklós leltárában (1887/1888.) egy öltözet nyári ruha is szerepel meg
különböztetve a feltehetően téli ruhát jelentő „egy öltözet férfi ruhá“-tó\. Ebben a 
leltárban együtt írtak össze két fejfedőt - a sipkát és a kalapot és megtalálható a 
köpönyeg is, amely a többi paraszti leltárban nincs.

Kemács Pál 1881. évi leltárában nyárika elnevezésű ruhadarabról olvashatunk, 
amely a ceglédi férfiaknál ezen az említésen kívül csak egy vasúti munkás „ruhatárá
ban" szerepel, a ceglédi női viseletnek pedig ezen a néven jellegzetes, gyakran előfor
duló darabja. Kemács Pálnál az összeírok találtak még 1 bőmadrágot, valamint 1 feke
te nadrágot és egy gatyát is. A bőmadrág szabásának formáját természetesen nem 
ismerjük (lehetett pantalló formájú, és ellenzés csizmanadrág is), de megjelenése tulaj
donosának jómódját jelképezi.8

A ceglédi férfiak fekete posztónadrágot és kabátot (felöltőt) viseltek, eltérően az 
Alföld más vidékeitől, ahol a XIX. század 30-as, 40-es éveiben a kék posztóból készült 
darabok voltak terjedőben.9 Korai szórványadatból tudjuk, hogy az egyik módosabb gazda 
fia hétköznap, a tanyáról jövet is kék posztó mándlit viselt: 1820 májusában „Bába Molnár 

András fiacskája délután a kertiül jő
vén hazáig a kék ujjas laibliját elejtet
te. “I0 A 3 darabból álló férfi felsőruha 
viselet elnevezése: nadrág-mellény- 
felöltő valószínűleg a leltárt készítő 
nyelvhasználatára jellemző, nem a 
ceglédi gazdálkodókéra. Csak valószí
nűsíthetjük, hogy a mellény azonos a 
lajbival vagy kismándlival, a felöltő 
pedig a dolmánnyal, mentével,11 
mándlival (nagymándlival). Más for
rások szerint a ceglédieket a felsőru
házat részeként a gatyaviselet is jel
lemzi. „Bőgatyájuk volt, a térdük

FARKAS PÉTER MAGYAROS 
RUHÁBAN, 1900-AS ÉVEK. 

(Reprodukció: Kocsis Gyula)
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alatt szíjjal elkötötték, járás közben a gatyaszár nekicsapódott a csizmának, pattogott")2 
Juhász Sándor (1853-1951) ragadványneve „gatyás" volt, mert fölső gatyában járt. Cegléd 
város megyegyűlési képviselőjeként az 1930-as években még Pestre is elment ebben a vi
seletben.13 A csizmaviseletről azt tudjuk, hogy feltűnően nagy volt a céhes mesterek száma 
(1844-ben 134 fő), akik nemcsak Ceglédnek, hanem a környékbeli településeknek is szál
lítottak. A csizmadivat falvanként változott: a ceglédberceliek a dobszárú, az irsaiak és az 
albertiek a puhaszárú csizmákat kedvelték, míg a ceglédiek németszárú, kemény csizmát 
viseltek.14 Farkas István gyermekének ráncos csizmát vett 1870-ben.15 A gazdalegények 
sarkantyút viseltek, amelyet a kész csizmára a vásárban tett fel a vevő kívánsága szerint a 
csizmadia. Sokan viselték a nyikorgás csizmát, amely úgy készült, hogy a szattyánt meg
égették, színével összefordították és behelyezték a talpbélés és a talp közé. Ahogy az össze
fordított szattyán járás közben hajlott, úgy nyikorgott.16 Tavaszi, nyári lábbeli a bocskor, 
amelynek viseletéről egy adat szól: 1819 márciusában Gyigor András a szőlőből jövet ka
pákkal együtt egy fejes bocskort is elvesztett a kocsijáról. Az elnevezés mögött talán az Al
földön is hordott kerekfejű fedeles bocskort sejthetjük.17 Az ing egyik fajtájára, talán ünnepi 
ingre vonatkozik a ceglédi verbunkos nótában említett sallangos ing: „ Gyócs az ingem, sal- 
langos, Ha rám veszem aranyos, Most is, most is azért vettem rám, hogy sokan nézzenek 
rám. "18

A sapka (süveg) - kalap váltásra nem sikerült megragadni időpontot, hiszen 
több leltárban is együtt szerepel a két fejviseleti darab (Kemács Pál 1881., Szabó Mik
lós 1887/88.), másoknál egyik, vagy másik található meg (csak kalap pl. Tóth József 
1869., Milus Mihály 1884., Zsadon Ferenc 1884.). Figyelembe véve Kresz Mária meg
állapítását, hogy a XIX. század 20-as éveiben a régebbi süveget végleg kiszorította a 
széles karimájú kalap divatja,19 talán úgy értelmezhetjük a ceglédi sapka/süveg vise
lését az 1880-as években, mint a divatot nem követő, konzervatív személyek ízlésének 
megnyilvánulását. Cegléden az 1890-es években a középkori, templom körüli temető 
(használata 1770-ben szűnhetett meg) néhány sírja került elő egy építkezés során. Itt az 
eltemetett férfiak közül csak egynek a fején volt bolyhos felületű posztóból készült 
süveg. „A fejfedőt „régi, de mostanában is divatos sapka formájú"-k.ént írta le az új
ságíró. A süveg bolyhosan kikészített változatát „magyarfekete barkós süveg" néven a 
közeli Nagykunságban is viselték.20 Az 1750-es térkép pásztora pedig ún. magyar sü
veget visel.21 Kecskeméten már a XIX. század elején a süveg (kunsüveg, vagy csákó
süveg) teljesen eltűnik, s helyette kisebb, nagyobb szélű fekete posztókalapot horda
nak.22 Lédeczi József 1882. és Bujáki András 1881. (58 éves) leltárában a néhány fel
sőruhadarabot és lábbelit tartalmazó felsorolás mellett 1 sapkabőr, illetve 1 sapka is 
szerepel. Feltűnően kevés az ing és a gatya a leltárakban. Nyakravaló sem szerepel a 
leltárakban, pedig a kecskeméti viseletnek23 és a XVIII. századi ceglédi pásztorviselet
nek is még része volt.24
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AZ 5. TEMETKEZÉSI EGYLET ALAPÍTÓI: 
CZAKÓ MÁRTON PÉNZTÁRNOK, VARGA GYÖRGY ELNÖK, 

TURJÁNYI ISTVÁN JEGYZŐ, 1898.
Reprodukció: Kocsis Gyula

A reformkortól kezdve „ a posztóruha országszerte a jómódú parasztság visele
té volt, míg a szegényparasztság továbbra is vászonruhában, vászongatyában járt".'15 
Kresz Mária megállapítása szerint ,, Kecskeméten az 1880-as évekre a lehajtott nyakú 
nagymándli végleg kiszorította a magas nyakú dolmányt és ezzel előkészítette a visele
tét a polgárias ruhába való beolvadásra"16 A zeneszerzőként ismert Simonffy Kál
mán 1857-ben általánosnak mondja a mándli viseletét Cegléden27 és a férfi- és női 
viseletben fordulópontként az 1836-os évet jelöli meg, amikortól kezdve a „viselet a 
jólét hatására nemcsak csinosabb lett, hanem egyeseknél fényűző", a ceglédiek ,,mó- 
dosabbjai nagy ezüst gombok -s sarkantyúval ellátott öltözetet szeretik, pörge kerek 
kalap, nagy ujjas lajbi, úgynevezett mándli. "28 Simonffy Kálmán 1832-ben született 
Cegléden, később itt volt főjegyző. Leírása inkább az 1850-es évekre vonatkozhat, de 
valószínűleg a helyi hagyományok alapján köti a változásokat az 1836-os évhez. Az ál
tala említett jólét gazdasági alapjaként azt az 1836-ban megkötött szerződést említhet
jük, amely lehetővé tette a robot és a dézsma készpénzben történő megváltását, és ezzel 
jelentősen könnyítette a nagy mezőváros túlnyomórészt feudális alávetettségben élő
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lakosságának sorsát.29 Nemcsak a viseletben, hanem pl. a temetkezési szokásokban is 
az 1830-as években kezdődik a pompára, a külsőségek túlbecsülésére való törekvés. 
Ennek jele az is, hogy a városi gyászkocsit 1837-1877 között nemcsak gazdálkodók, 
hanem iparosok is bérelték.30

A nadrág ünnepi viseletként először a lakodalmakban jelent meg a vőlegény 
öltözetében. A Czegléd c. újságban közvetlenül az első világháború kitörése előtt meg
jelent, Gubody Ferenc polgármester emlékét idéző tárca anekdotikus formában szól 
erről: „ 48 után ugyanis kezdett divatba jönni az a szokás, hogy a nép emberei nadrág
ban kezdtek esküdni. Minthogy’ nadrágja akkor nem minden embernek volt, egyes nad
rágbirtokos emberek lakodalmak idején egy véka búzáért kölcsön adták az esküvő nap
jára nadrágjukat a vőlegényeknek. Ilyenformán némelyik nadrág 30-40 véka búzát is 
keresett egy télen a gazdájának. Volt olyan tehetősebb ember is, aki 4-5 nadrágot tar
tott készenlétben és ilyen módon télvíz idején 100-120 véka búzát is keresett velük. "31

A következő csoportot a napszámos, kézimunkás, szőlőmunkás és dohányos 
foglalkozású 6 személy (4 református, 2 katolikus) leltára adja. A legkorábbi 1855-ben, 
a legkésőbbi 1893-ban kelt.

Szembetűnő, hogy a gazdaviseletben általános fekete színű posztóruhával ellen
tétben kék színű, posztóból készült nadrág és mándli szerepel ö. Sági Ferenc kézi
munkás (52 éves) 1855-ben felvett leltárában. Öreg Tóth József 1891-es leltárban 
(ekkor volt 70 éves) a szín megjelölése nélkül 1 posztónadrág és 1 posztó felöltő szere
pel, valamint egy mellény; amelyik különbözik a szintén meglévő alsó mellénytől. A 
többi leltárban posztóból készült viseleti darab nem szerepel. Ezek a ruhadarabok a 
gazdaréteghez kapcsolják elhunyt tulajdonosaikat. Bata Mihály (24 éves) 1878-as lel
tárában 1 gyolcs gatyát jegyeztek fel, ezenkívül egy pár fehér ruhát, ami vászon alsó
ruha volt. Bata Mihály további ruhadarabjai a következők voltak: 1 nyári felöltő, 1 má
sik felöltő - meghatározás nélküli, továbbá 1 bőmadrág, 1 selyem mellény, 1 posztó 
mellény, 1 szűr és 1 ködmön, 2 pár csizma és 2 kalap. A bőmadrág a mezővárosi mó
dos réteghez való tartozás igényét fejezi ki (lásd 4. sz. jegyzet).32 Antal János dohányos 
leltára (1881) csak három tételből áll: 1 ködmön, 1 pár csizma és 1 pár fehér ruha, azaz 
vászon ing és gatya. Szűr három leltárban szerepel: Szeker István (1859.), Farkas 
István ( 1856., 35 éves) és Bata Mihály (1878., 24 éves) leltárában.

Cselédek és béresek az 1820-as években a tavasztól őszig tartó időszakban a szán
tóföldről jövet nemegyszer leejtették szűrüket a kocsiról. Az elvesztett 11 ruhadarab közül 
kettő új volt, egy másiknak ismertető jele az volt, hogy „fekete posztóval vagyon kö
rülszegve". Herczeg József béresének pedig „kerek galléré szűre" veszett el. A kecske
méti tanács fölösleges luxusnak ítélte az ilyen szabású ruhadarabot, ezért vásári árusítását 
1811 -ben megtiltotta.33 Télen és kora tavasszal néhány bunda is hasonló sorsra jutott.34

A kézimunkások körében kerülhettek legkorábban elfogadásra a gyári vászon
ból - cejg - készült nyári felsőruházati darabok, amelyek az 1891-ben összeírt üzleti
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leltárban szép számmal fordultak elő.
A ceglédi iparosoknak 12 leltára van. Ezek közül kettő katolikus vallásáé, a 

többi reformátusé. Volt közöttük kőműves, 2 szűcs, csizmadia, akinek műhelyében két 
legény is dolgozott, kovács, bádogos, bognár, köteles.

Az eddigiekben ismertetett anyagban egyszer fordult elő (lásd. Szunyogh István 
72 éves gazdálkodó, 1889.), hogy az elhunyt több rendbeli felső- és alsóruhával rendel
kezett. Az iparosok közül Asztalos Márton ref. ács- és molnármester 1853-as jegyzéké
ben35 található 4 posztó felöltő ruha, 4 posztónadrág és 6 pár fehér ruha. Ők mind
ketten kiemelkedően sok ruhával rendelkeztek, nemcsak társadalmi-foglalkozási réte
gükön belül, hanem a férfiviselet egészét tekintve is.

Sztanyik József csizmadiamester leltárában férfiak és gyermekek számára ké
szített kész lábbelik is szerepelnek: 50 pár csizma gyermekek számára (párja 1 Ft) és 
21 pár embercsizma (párja 2,50 Ft). Mindkétféle lábbeli olcsóbb, mint az ebben a 
korban rendelésre, a gazdák számára készített csizma.36 A leltárban felsorolt árukészlet 
valószínűleg gyengébb minőségű, vásári áru lehetett a szegényebb vásárlói réteg szá
mára.37

Öreg Polyhos János szűcsmester (ref, 69 éves) és felesége Polyhos Sára 1857- 
ben összeírt leltárában félkész termékek - 1 pár, subára való kivarrott oldal irha - és 
néhány használt bőr ruhadarab — egy viselt suba (7 Ft), egy mai hitvány suba (12 kr.) 
és egy hitvány, rossz ködmen - találhatók. A ceglédi férfiak hagyatéki leltáraiban 
szinte kizárólag bunda szerepel, subát alig írtak össze.

Paraszti jellegű viseleti darabok szerepelnek ifj. Juhász Kis Pál (35 éves) 
kőműves 1854. évi leltárában. Ezt a tényt a máshol sehol sem használt „paraszt" jelző
vel hangsúlyozta az összeírás készítője: egy paraszt bunda, egy jó paraszt bunda, 1 
viselt kalap, 1 viselt mándli és egy viselt nadrág.38 1818 áprilisában Zelenák János 
takácsmester inasa, Király Mihály fia „ kerek gallérú szűrét “ a vásárban veszítette el.39

Tóth Sándor kovácsmester (38 éves) 1872. évi leltárában ugyan vegyesen, ám 
mégis megkülönböztethetően fordulnak elő férfi- és női ruhadarabok. A férfihagyaték
hoz tartozó 5 tarka, viselt ing és 2 új gatya után a felsőruhák felsorolása következik: 1 
viselt suba, 1 ködmen, 1 téli prémes felöltő (8 Ft), egy fekete viselt dolmány, 1 fekete 
felöltő. A 19. század második felében készült ceglédi leltárakban ez az egyetlen adat, 
amelyben a dolmány szerepel. Ennek a régies ruhadarabnak előfordulása a többi új 
divatú férfiruha között meglepő. Ugyancsak ritkaságszámba megy a tarka ing, amely 
valószínűleg gyári anyagból készülhetett. A kovácsmester hagyatékában összetartozó 
darabok lehettek a barna őszi felöltő és a barna színű két mellény, valamint a nadrág és 
a barna rokk (köpeny) is. Ezeken kívül még egy viselt szürke köpönyeget, 2 fekete 
kalapot, 1 viselt szőr sipkát, valamint egy pár új és egy pár viselt csizmát jegyeztek fel.

Rónai János (62 éves) bádogos 1881-es évi leltárában a szokásos alsóruhákon 
(ing-gatya) és kevés felső ruhán kívül egy pár olcsó cipő (1,50 Ft) és 6 pár harisnya
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szerepel. Ezzel összefüggésben a 
leltárban szereplő egy-egy öltözet 
nyári és téli ruha nadrágja már nem 
csizmához készülhetett, hanem pan
talló szabású lehetett, bár a leltárban 
1 pár csizmát is feljegyeztek. Kri- 
zsán József (26 éves) kötelesmester 
1888-ban felvett leltárában csizma 
már nem is szerepel, csak 1 pár ci
pő. Az iparosok leltáraiban összeírt 
ruházat alig különbözik a földműve
lő rétegek ruházatától, csak kis rész
ben figyelhetünk meg polgárias vi
seleti elemeket. Dóczi András 28 é- 
ves bognármester 1886-ban összeírt 
ingóságai között azonban a polgári 
ruhadarabok vannak túlsúlyban. Az 
alsóruhák között az ingen és a gatyán kívül két „alsó nadrág" is van. A felső ruhák 
sorában két felöltő - az egyik téli egy kockás felöltő, egy barna kockás pantalló, két 
nyakkendő, egy mellény találtatott, valamint ide tartozott még egy magyar nadrág, 
azaz bizonyára csizmanadrág is. Ennek megfelelően kétféle lábbelit - cipőt és csizmát 
- is feljegyeztek. A fejviselet darabjait az 1 viselt sipka és 1 kalap képezik. A 
felsorolást 1 utazó bőrönd (a leltárhoz tartozó árverésben kuffer) és egy esernyő zárja. 
Ez az együttes már átmenetet képez a következőkben ismertetendő hivatalnok, 
értelmiségi réteg öltözködéséhez, amelyet 3 leltár alapján ismerhetünk meg.

Közülük a legkorábbi egy, a közgyámi tisztet is betöltött 3/4 telkes, református 
vallású gazdának, Bíró Pálnak 1851-ben készült leltára.40 Alsóruhái bőségesen - 9 jó 
ing és 8 jó gatya - maradtak, a 30 darabos felső ruházata pedig a leggazdagabb és egy
értelműen polgári jellegű ruhatárat alkotja. Az 50 Ft becsértékű és 78 forintért eladott 
„bundaköpönyeg farkassal" az elemzésbe bevont leltárak legértékesebb ruhadarabja. 
40 Ft-tal téli öltözetruhák szerepelnek. Volt egy olajszínű kopott téli öltönye, 1 sötét
kék kockás öltönye, egy jó és egy rossz fekete attilája, 1 fekete és 1 viselt, fekete frakk-
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ja, egy zöld téli rokkja. Kétféle - egy ócska barna és egy viselt sötétkék - kaputot, 
nyolcféle mellényt - egy téli virágosat, egy viselt selymet, egy kék nyárit, 3 piquettet 
és két nem részletezettet - írtak össze hagyatékában. Négy nadrágja közül kettő fekete, 
egy hamuszínű, egy csíkos volt. A lábbeliket két pár csizma, három pár topán képvisel
te. Ezüst órájának és két aranygyűrűjének - az egyik piros köves, a másik karikagyűrű 
- becsára majd 50 Ft volt.

Ifj. Sziner György írnok, árvabizottmányi számtudó 1857-ben feljegyzett leltá
rában41 szintén gazdag, polgári ruházatot figyelhetünk meg. Alsó- és felsőruházata 37 
darabból és 9 pár lábbeliből állt. A négyféle rokk (köpeny) között volt egy viselt téli, 
egy új barna tifli (?) téli, egy tavaszi és egy hamuszínű is. Egy új és egy viselt frakkot, 
kilenc mellényt - két viselt fehéret, hat tarka szövetűt, egy új feketét -, három nadrá
got, egy fekete és egy fehér kalapot írtak össze zárolt ingóságai között.42 A fehér kalap
egyetlen esetben itt fordul elő. A korabeli férfidivatban az itt tárgyalt rétegen belüli 
férfiak nyári viselete volt. Alsó ruházata 6 viselt fehér és 3 tarka ingből, 6 gatyából, 7 
pár harisnyából állt. Lábbelivel is bőségesen el volt látva: 3 pár cipő, négy pár csizma,

az egyik kecskebőrből készült állt 
rendelkezésére.
A XIX-XX. század fordulójának 
viseletét és a változás legfontosabb 
tendenciáit a hagyatéki leltárak 
alapján nem tudjuk vizsgálni, mert 
az 1900-1920 közötti ceglédi árva
széki anyag hiányzik a levéltárból. 
Azonban helyi hetilapok - a Czeg- 
léd és Vidéke valamint a Ceglédi 
Közlöny g tudósításainak, híreinek 
segítségével ki lehet tapintani egy 
folyamat kezdetét.

PÁKOZDI JÓZSEF ÉS PÁKOZDI 
SÁNDOR (1910-ES ÉVEK) 

Reprodukció: Kocsis Gyula 
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E folyamat egyik vonulata az ezredéves ünnepség jelentős eseményéhez, a 
Ferenc József megkoronázása alkalmából június 8-án tartott felvonuláshoz kapcsolódik.

Belügyminiszteri rendeletre a megyék díszbandériumokat állítottak ki. Pest- 
Pilis-Solt-Kiskun megye főispánja legalább öt lovas jelentkezését várta el Cegléd pol
gármesterétől, Gubody Ferenctől. A város költségén (lóval és ruhával) felszerelt 10 fős 
bandérium a főispán által előírt „XVIII. századi vármegyei kuruc vitéz korhű 
ruházatát" viselte. Az elkészült ruhadarabokat, a magyar nadrágot, zsinóros mentét 
olyan városi előkelőségek viselték, mint Gubody Ferenc polgármester, dr. Molnár Al
bert ügyész, de a többiek is - Antal István, ifjabb Vér János, Bálint Ferenc, ifjabb Nyíri 
István, Dobos László, Füle Miklós, és Füle Sándor - a gazdák legfelsőbb rétegébe 
tartoztak.43 A két utolsóként említett személy külön le is festette magát a város vala
melyik „fényirdájában", amint erről a Kossuth Múzeumban őrzött, meglehetősen 
szerény kvalitású festmény is tanúskodik44.

A másik vonulatnak pedig a „magyar" és „magyaros ruhák" meghonosításának 
szándékát, ünnepi viseletté emelését tarthatjuk a Millenniumra készülődő mezőváros
ban. A lapok első híradása a magyaros ruháról a polgári házasságkötés bevezetéséhez 
kapcsolódik.45 Az első polgári esketés anyakönyvvezetője a város főjegyzője Szalay 
Sándor volt, aki „fekete szalonkabátban", míg a vőlegény - Pataki Sándor csizmadia
mester - „zsinóros magyar ruhában1* jelent meg. (A menyasszony tiszta fehérben volt, 
koszorúval, fátyollal a fején.)46 Az új ünnepi viselet terjesztésében kezdeményező 
szerepet vállalt a város polgármestere, Gubody Ferenc, aki a második polgári házasság 
anyakönyvvezetőjeként „magyaros ruhában" celebrálta az ünnepséget.

1896-ban megszaporodtak a híradások, a „magyar ruha" viselése a gazdálkodó 
ifjúság, az iparosok és az intelligencia körében is egyre inkább terjedt. Az 1896 május 
elején tartott „Magyar bálon", amelyet a Népkör nagytermében rendeztek, a város 
országgyűlési képviselője, Hegedűs Károly „festői díszmagyarban" jelent meg. A gaz
dálkodó ifjak a csikósok öltözetére jellemző lobogós ujjú ingben, gatyában, színes (dí
szes) „magyar mellényben", sarkantyús csizmában és árvalányhajas kalapban jelentek 
meg. A férfiak „bandérium jelleget öltve" lóháton kísérték a feldíszített ökrös szekéren 
ülő, és szintén „magyar ruhát" viselő lányokat és asszonyokat. Azért, hogy ne csak a 
bál résztvevői lássák a ruhákat, végigjárták a város egyes részeit.

A bált megelőzően „fekete magyaros öltönyt" készíttetett Hörömpő Ferenc 
református tanító Füleki József helybeli szabómesterrel, de ilyen öltözet egy másik 
iparosnál, Thanhoffer Imrénél is megrendelhető volt. Az új divat 1896 áprilisában már 
készen is kapható: „a millenniumi öltözékek és báli ruhák, férfi és díszmagyar jelmezek 
dús választékát" hirdette Bálint Miklós divatáru üzletében. A „Magyar bálon" leírt 
férfiruhák valószínűleg innen származhattak, és ezek később a szüreti mulatságok és 
műkedvelő előadások jelmezeiként őrződtek meg.

A díszmagyar viselete az 1830-as évektől kezdődően a nemességhez való tarto-
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zást fejezte ki. Hegedűs képviselő és a nagykőrösi, nemesi származású polgármester, 
Gubody Ferenc is rendelkezett a díszmagyar ünnepi és fekete változatával is. A dísz
magyar viselete inkább rendies jellegű volt.47

A sötét színű szövetből készült „zsinóros magyar ruha" és a „fekete magyaros 
öltöny" (Pataki csizmadia és Hörömpő ref. tanító öltönyei) polgári ruhák, magyar 
ruhák voltak. A fekete és színes szövetből készült atilla az 1860-as évektől országosan 
terjedőben volt, bárki - származásától függetlenül - viselhette.48 A gazdálkodó ifjúság 
viselete egyfajta stilizált pásztorviseletnek az újraalkotása volt. Ezt a paraszti ifjúság 
közelebb érezhette magához, mint a korábban említett magyar ruhát.
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TfCajdú 'Jaiuás

A KATONAI VISELETEK HATÁSA 
A PARASZTI ÖLTÖZKÖDÉSRE 

A XVIII-XIX. SZÁZADBAN 
(A SALAVÁRI ÉS A RAJHÚZLI)

A Nyugat-Európából Magyarországra érkező utazóknak rendszeresen feltűnik a 
magyar lakosság katonás viselete. John Paget a múlt század első felében egyenesen a 
paraszti vágyak netovábbjaként írja le a magyar huszáregyenruhát,1 és ő emlékezik 
meg a magyar gyalogságnak a nemzeti viseletként számon tartott, szűk kék nadrágjá
hoz való, megkapó ragaszkodásáról.2 
Nem egy falu viselete valóban meg- 
döbbentően emlékeztet a XVIII- 
XIX. század egyenruháira. A met- 
zenséfi3 férfiviselet például öltésre 
megegyezik a XVIII. század végének 
huszáregyenruháival, de nem csak 
teljes öltözet-együtteseket, hanem 
egyes ruhadarabokat átvesz az 
egyenruházatból a civil lakosság.

Katonai viseletnek a közvéle
mény általában az egyenruhát tartja, 
holott az csak a XVII. század má
sodik felére jelenik meg és terjed el a 
katonáskodó ember jellemző külső
ségeként. Az ezt megelőző időszak-

METZENSÉFI LEGÉNY HUSZÁROS 
VISELETÉBEN
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bán a katonák és a polgári lakosság öltözéke megegyezik, csupán a katonáskodás 
mesterségét űzők speciális „szerszámai", a fegyverek különböztetik meg őket 
egymástól. A XVII. századra bekövetkező hadügyi változások hozzák magukkal az 
egyenruha kialakításának szükségét. Az addig harcba szálló pár ezer fős seregeket 
felváltják a több tízezer harcosból álló hadak. Amíg a a lovagkor csatáiban a néhány 
tucatnyi ellenséges páncélost fel lehetett ismerni címeréről és a kis létszámnak 
köszönhetően azt sem lehetett nehéz fejben tartani, ki tartozik a barátok és ki az 
ellenfelek közé, a tömeghadseregeknél egységes megkülönböztető jel nélkül ez le
hetetlen. Az ellenség beazonosítását megnehezítette a lőfegyverek tömeges elterje
désének köszönhetően minden csatateret beborító füstfelleg is. Az ütközetekben a szó 
szoros értelmében „létkérdés" volt a barát vagy ellenség biztonságos távolságról való 
beazonosítása. Erre pedig legalkalmasabb a katona első látásra szembe tűnő ruházata.

Ebben az időszakban rögzül az európai hadseregek összetétele, a speciális fela
datokra kialakult, vagy kialakított fegyver és csapatnemek hadrendbe sorolása, az alá
ás fölérendeltségi viszonyok, a tiszti rangsor véglegesítése. A nyugat-európai seregek
ből hiányzik a keletebbi területeken általános könnyűlovasság, így azt készen veszik át. 
A lengyel ulánusok, a magyar huszárok magukkal viszik jellegzetes nemzeti viseletei- 
ket, s a világ minden seregében ulánus egyenruha lesz a négyszegletes sapka, huszár
egyenruha a zsinóros magyar dolmány, mente, nadrág.

E folyamatnak köszönhetően néha szinte lehetetlen megállapítani, hogy a 
nemzeti viseletté vált ruhadarabok kombinációjából összeállított huszáregyenruha 
lehetett-e az egyes paraszti öltözetek mintája, vagy azzal párhuzamosan alakult-e ki a 
civil változat. Bonyolítja a kérdést, hogy a huszáregyenruha respektusának köszönhető
en a nemesség is ezt választja nemzeti viseletéül, s így egy-egy darab lehet a reguláris 
katonaságtól átvett, a kiváltságos nemesség öltözködésének utánzata, vagy önálló 
fejlődés eredménye is.

Az egyenruhának jelölnie kell viselőjének hovatartozását: az államot, amelynek 
katonája, a csapategységet, melyhez tartozik, a rangot, amit a hadsereg hierarchiájában 
visel. Ezt a szabáson, színen kívül leginkább a ruházaton viselt fegyvernemi- és rang
jelzések, a különféle felség- és állományjelzések biztosítják. Talán ezek a civil ruhákon 
nem alkalmazott ékítmények különböztetik meg leginkább az egyenruhát a polgári 
viselettől. E jelzések többségében a ruházat legfontosabb, első ránézésre szembe tűnő, 
a ruházat jellegét leginkább megszabó fejfedőkre és kabátokra koncentrálódnak. A 
részben takart nadrágok ilyen szempontból másodlagosak, alig díszítettek. Éppen ezért 
a lábravalókat veheti át legkönnyebben a polgári lakosság, hiszen a nadrágok bírnak 
legkevésbé katonás jelleggel. Dolgozatomban is két, a szűk magyar nadrág mellett, a 
magyar alakulatok által viselt lábravalót: a salavárit és a rajhúzlit mutatom be. Magyar 
alakulatokon a korszakban magyar legénységű egységeket kell értenünk, mivel 1711- 
től az 1848/49. éveket kivéve az első világháború végéig nincs önálló magyar hadse-
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MAGYAR ÉS NÉMET ÖLTÖZETŰ 
OSZTRÁK GYALOGOSOK

reg. A magyar alakulatok a csá
szári hadsereg részét képezik. A 
huszárok egészében viselik ma
gyaros öltözetüket. A magyar ki
egészítésű gyalogezredek azonban 
csupán öltözetük kevésbé hang
súlyos részén a nadrággal őrzik 
nemzeti viseletűket. A „német" 
gyalogság fehér térdnadrágja he
lyett a „magyar" gyalogság szűk, 
kék színű magyamadrágot visel 
jellegzetes zsinórzattal. Nemcsak 
az egész ruhadarabok, hanem a- 
zok egyes részei is átvételre ke
rülhetnek, közülük nem egynek 
elnevezése is utal katonai erede
tére. A szűk magyamadrág azon
nal megmutatja a pipaszár lábat. 
Ennek leplezésére egy kis vattával 
töltött betétet, a „katonafótot" varrták a nadrág szárának a lábikra fölé kerülő belső 
oldalára.4 Katonai eredetű a nadrágok combján látható zsinórdísz, a „vitézkötés",5 
melynek elnevezései még a mintát szolgáltató alakulatot is megmutatják. A kerekképű 
a „ babakötés ", a nyújtott képű pedig a „ huszárkötés ",6 Az utánzásnak természetesen 
határt szabott a hatóságok engedékenysége, s ha kellett azonnal felléptek a csak a 
katonaságot megillető darabok viselése ellen. Brassóban például a csak a császári 
katonaságnak fenntartott veresköpenygallérok hordása tilalmazott.7

A következőkben bemutatásra kerülő két nadrágfajtánál, a kevésbé szembeötlő 
alsótesten való viselésnek köszönhetően ez nem tapasztalható.

A SALAVÁRI
Bikkesy-Heinbucher József táncoló magyarokat ábrázoló, a XIX. század elején 

készült kőnyomatán két különleges díszítésű magyamadrágot figyelhetünk meg. A kép 
bal oldalán nekünk hátat fordítva szökellö, nagy karimájú kerek kalapot, hímzett 
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A nemzeti ébredésben nagyszerepet játszott a zene is « tánc. Magyar verbunkos.dudás
Táacoló magyarok (Kari Bever színezeti rézmetszetei Bikessy-HciníiuchrrJózsefrajza nyomán. XIX. század 
eleje)

TÁNCOLÓ MAGYAROK, A SALAVÁRI ÉS A MAGYARNADRÁG ÖSSZEOLVADÁSÁVAL 
LÉTREJÖTT LÁBRA VALÓKBAN

ködmönt, sárga csizmát viselő férfi szűk magyamadrágjának külső varrásán széles, 
világos (ezüst, vagy fehér színű) díszítősáv látható. Ugyanez a díszítmény fut körbe 
vízszintesen comb tőnél a nadrágszáron. A jobb oldalon, velünk szembe fordulva 
táncoló alak süvegéhez, mellényéhez derekától a combtőig zöld, onnét a csizmaszárig 
veres színű szűk magyamadrágot hord. A két, különböző színű szövet egy nadrágot 
képez, aminek ékes bizonyítéka a nadrághasítékot kertelő zsinór, mely a nadrág 
derekától kiindulva végigfut a hasíték szélén, majd a veres nadrágszáron - megszakítás 
nélkül - vitézkötéshez hasonló díszítményt képez. Ugyanakkor a hasítékból kivillan a 
sötétzöld ellenző alatt a nadrág összegombolására szolgáló, a szárral egyező veres 
színű anyagból kiképzett posztólap.8 Esetünkben tehát nem egy zöld nadrágra húzott 
piros félnadrágról, hanem több, eltérő színű anyagból összeállított, egy ruhadarabról 
van szó. A színes nyomat ugyan parasztokat ábrázol, de ugyanilyen kétszínű 
nadrágokra bukkanhatunk a magyar nemesi viseletek között is. Az 1780-as évektől a 
XIX. század elejéig viselt „magyar frakk" kiegészítője. Jókai Mór a következő leírást 
adja róla „Rab Rábi“ c. regényében:

„... a nadrág ...az akkori magyar divat szerint kétféle színű posztóból készült, 
csípőtől combtövig sötétzöld volt, azon alul a csizmaszárig piros, s elöl a két lábszáron 
kihányva akkora zsinórcifrázattal, mint egy lefelé fordított katolikus münszter tornya. 

-52-



NÉPRAJZI TANULMÁNYOK

És ez szimbolikus divat volt, ez jelzi hazánknak a török járom alól való felszaba
dulását, miután a török hódoltság alatt tiltva volt a zöldet, a próféta szent színét, a 
lábszárra húzott öltözetnélprofanálni. “9

Bár ez a szó szoros értelmében „regényes" magyarázata a zöld szín ilyen hasz
nálatának, mégsem nélkülözi a valós alapot. Hans Demschwam, I. Ferdinánd magyar 
királynak Konstantinápolyi megjáró portai követe írja le útinaplójában egy a 
követséghez tartozó magyar diák szerencsétlen kilovaglását 1555. június 30-án:

„... egy magyar diák vagy írnok, aki posztóból való zöld harisnyát viselt 
cipőjében, mint amilyet a magyarok szoktak hordani a nadrág fölött. Meglátta ezt egy 
zöldturbános, és néhány más törökkel együtt a követek szeme előtt megragadta a 
diákot, és lehúzta róla a harisnyáját. ...A törökök úgy okoskodtak, hogy a turbánjukat 
és a fejükön viselt színt senkinek sem szabad a lábán hordania és meggyaláznia, 
mivelhogy az ö Mohamedjük ilyen zöld turbánt viselt. A harisnyát megcsókolták és 
szétszaggatták, a diákot pedig egy kissé eldöngették. "IO

Talán éppen ez a történet szolgáltatta Jókai másik regényének egyik epizód
jához az alapötletet. Az „Erdély aranykora" c. müvében így támad a tatárok agája a 
tiltott zöld színű csizmákat viselő Kelemen diákra: „Ki vagy te idegen ... aki a próféta 
szent színét, a világoszöldet, melyet az igazhívők csak templomaik boltozatán s a 
padisah turbánján bírnak megtekinteni, öltözeted legalsó részén, a csizmákon Viseled, 
mikkel a sárban szokás járni. 1

A zöld színre - ha több mint egy évszázaddal a török kiűzése után élt még a 
köztudatban e szín egykor tilalmas volta, s hogy élt azt mi sem bizonyítja jobban, mint 
a később írott Jókai-regények - talán kielégítő magyarázatot kaptunk. Amennyiben ez 
a zöld szín viselésének oka, a XVIII. században élt eleink még durvábban sértették a 
muzulmán vallási érzelmeket — akár tudatosan, akár véletlen választották a zöld színt -, 
hiszen nem csupán a lábszárakra, hanem kihangsúlyozottan alfelükre vonták a próféta 
szent színét. A kétszínű nadrág kialakulásának azonban aligha a török uralom elleni 
tüntetés lehetett az oka - arra leég lett volna az egyszínű zöld nadrág is - hanem inkább 
két, korábban egymásra húzva viselt nadrág „összeolvadása". Maga Demschwam éles 
szemű megfigyelőként olyan posztóból való zöld harisnyáról ír „mint amilyet a 
magyarok szoktak hordani a nadrágjuk fölött", vagyis egy a szűk magyar nadrág fölé 
húzott, azt a lovaglás viszontagságaitól védő, s báró Apor Péter leírásából részletesen 
ismert salavárit viselt a sétalovaglás során póruljárt diák: „Salavárit viseltének az ifjú 
legények, mind az úrfiak, mind nemesek; az nadrág hasítékjáig ért az salavári, ott 
belől, nadrágon ezüst- vagy selyemsinór lévén varrva két renddel, az sinórok végiben 
fél ujjnyi ezüst vastag tők, azokat sinoron általvonták a salavári lyukain, s úgy kötötték 
a nadrághoz 12

Ezidőben tehát még a salavárit a felső részén kiképzett lyukakon átvezetett, a 
nadrághoz varrott dupla zsinórokkal, - lecsúszását megakadályozandó hozzácso-
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POROSZ HUSZÁROK SALAVÁRIS, FEHÉR LOVAGLÓNADRÁGBAN

mózták az alatta viselt nadrághoz; ezeket a kötözőzsinórokat a XVIII. századra fokoza
tosan elhagyják.

Arról sajnos nem emlékezik meg Apor Péter, hogy a nadrág és a salavári azo
nos, vagy eltérő színű anyag felhasználásával készült. A póruljárt magyar diák külön
böző színű nadrágot és salavárit kellett, hogy viseljen, különben a törökök aligha elé
gedtek volna meg csupán a salavári széttépésével. Az eltérő színű salavári és nadrág 
együttes viselése magyarázattal szolgálhat a kétszínű nadrág kialakulására. Már 
Demschwam is magyar sajátosságnak tartotta viselését, a XVIII. században pedig a 
magyar huszársággal egész Európában ismertté válik. A fehér bőr lovaglónadrágra húz
va piros színben viselik például az Esterházy-huszárok,13 kékben a porosz Zieten- 
huszárok, feketében a Belling-huszárok. Ugyanakkor a többi lovas csapatnemnél, a 
dragonyosoknál, vérteseknél stb. nyoma sincs viselésének,14 ők továbbra is megszokott 
térdnadrágjukat hordják, s a salavári megmarad jellegzetesen magyar ruhadarabnak. E 
magyarosnak érzett jellege lehet az oka annak, hogy a nemzeti viselettel egyidőben 
kialakulva a korabeli ízlés sem tartja idegennek, s mind a nemesi, mind a polgári, 
paraszti viseletek között előfordul.
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A korabeli ábrázolásokon azonban nem csak eltérő színű nadrággal és sala- 
várival találkozhatunk. Az „urát kísérő inas“-t bemutató angol vízfestményen15 az 
erdélyi szolga rózsaszín salavárit, s a feszülő salavári alatt szemmel láthatóan gyűrődő 
rózsaszín nadrágot visel. Azonos színű salavárik és nadrágok együttes viselésére 
engednek következtetni a kecskeméti szabócéh számadásjegyzékének bejegyzései is. A 
vásárolt anyagok és a belőlük szabott ruhadarabok felsorolásakor rendszeresen előfor
dul, hogy ugyanabból a vég szövetből egyszerre szabnak nadrágot és salavárit, 1741- 
ben például 22 öreg nadrágot és 6 rőfös kis nadrágot, valamint 28 salavárit, vagyis 
minden nadrágra jut egy pár salavári.16

Mind a különböző, mind a nadrággal azonos anyagból készült salavári díszítése 
megegyezett, a cifrázás a ruhadarab felső végén futott körbe. Apor leírásában a 
díszítmény még csupán a felfűzésre szolgáló lyukakat erősítő zsinór, vagy galand: „A 
salavárin, ahol a lyukak voltak, oda szüformára csinált galanddal vagy sinorral köröl 
megvarrott posztó volt... “17

A kötöző zsinórok elhagyása után (az urát kísérő inas nadrágján már nyomukat 
sem látni, habár a salavári itt még kivehetően nincs a nadrághoz varrva, tehát feles
legessé válásukat nem ez indokolja) a díszítmény összefüggő szalagként borítja be a 
szár felső részét. A díszítmény paszományszalag, galand vagy zsinór. Paszomány
szalag kereteli az urát kísérő inas salaváriját. Ezt a széles szalagot egyszerűen rávarrták 
a szár felső végére. A paszományt nem lehet a zsinórhoz hasonlóan megcifrázni, hur
kolni, de nem is kell, mivel virágos mustrája önmagában is díszíti a ruhadarabot. 1685- 
ben a kecskeméti szabócéh szörzsinórokat vásárol a megvarrandó salavárikra.18 Ezek a 
zsinórok bizonyára nem az Apor Péter által említett kötözőzsinórok, mivel azokat a 
nadrágra varrták, inkább a XVIII. századi ábrázolásokon is gyakran megfigyelhető, a 
salavári felső végére vízszintesen, vagy különféle mustrák szerint felvarrott ékítmé
nyek. A különféle tilalmazó rendelkezések a lakosság körében kedvelt, de a hatóságok 
által állásukhoz képest túlzottan díszesnek tartott mintákat is megörökítették: „... e 
mellett szoktattak salavárdikat is mód nélkül meg czifrázni mind sinorral s mind 
posztóval és kék czernaval s más alkalmatlansággal effélétől engedtünk három sor 
sinorral való sinorozást, ritka karikákkal."19 A „három sor zsinór" három párhuza
mosan egymás alá varrott zsinórt, míg a „ritka karikák" talán az egyik zsinóron kiala
kított körbefutó huroksort jelölt. Ugyanakkor az egy évszázaddal később készült 
képeken látható egy másik, három soros megoldás is. Itt a két párhuzamosan körbefutó 
zsinórszál között a harmadik farkasfoghoz hasonló, de annál kissé nyújtottabb mintát 
képez. Az így létrejött, egymás mellett sorakozó, csúcsára állított háromszögek alsó 
részén a hármas hurkot vet,20 akárcsak a magyar nadrágok - még a vitézkötés meg
jelenése előtt alkalmazott - háromkarikás combdísze.

A posztóval való díszítés talán olyan, az oldalvarrásba eresztett szövetcsík 
lehetett, mint a salavári szabását híven megőrző, abból kialakult, eredeti elnevezését 
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(harisnya) is tovább vivő székely harisnya oldalvócolása. A „kék cérnás" cifrázat 
pedig alighanem a kék cérnával készített tűzést, a nyargaláshoz hasonló díszítővarrást 
jelenthette. Egy másik, magistrátusi rendelet szerint: „az Salavardiknak czifrán való 
csinálása iránt úgy, hogy senkinek meg nem engedtetik edgyes Tulipántnál fellyebb 
vagy is czifrábban csinálni"2' Valószínűleg itt is a salavári felső végén körbefutó, a 
magyarszabók által még a XX. században is alkalmazott, stilizált tulipánmotívumra 
emlékeztető zsinórdíszítmények valamelyikével találjuk szembe magunkat.22 Míg az 
„egyes tulipán" valóban egy tulipánfejet, addig a cifrább „dupla" motívum az egyes 
tulipán közepéből kinövő újabb virágmintát jelöli. Az így kialakított, egymás mellett 
sorakozó dupla tulipánfejek ugyanolyan széles, a combtőtől egészen a térdig érő, a 
combon körbefutó díszítősávot képeztek, mint az előbb leírt háromkarikás zsinórzat.

Valamennyi díszítmény a salavári szárának felső végére, vagy onnét a comb
középig, térdi terjedő sávra korlátozódik. Ennek oka a salavári Apor Péter által leírt 
viselésmódjánál még a szövet erősítése, a felkötésre szolgáló lyukak körül. Később, a 
salavári nadrághoz kötésének megszűnésével a megszokottá vált dísz, habár eredeti 
feladatát elveszti „egyszerű" ékességé alakulva megmarad korábbi helyén; talán mert a 
kortársak nélküle már elképzelhetetlennek tartották e ruhadarabot. A díszítmény meg
maradásában az is szerepet játszhatott, hogy a nadrágszár egyetlen díszítésre alkalmas 
részén helyezkedik el. A nadrágot térd alatt nem érdemes díszíteni, hiszen félig eltakar
ják a hosszabb lábbelik, s a látómezőből is kiesik. A nadrág combrésze már magasab
ban van, s ha nem takarják hosszabb kabátok, ideális felületet kínál a díszítésre. Amíg 
a csupán csípőig érő spencerdolmányok nem szorítják ki a combtőig érő hosszabb 
dolmányokat, a salavári felső végéig érő hosszabb dolmányokat, a salavári felső végéig 
ér az a sáv, ami erre még alkalmas. Csak az alhasat takaró dolmányok kurtábbra cseré
lése után kezd el a zsinórdísz a magyamadrág hasítékai mellett felfelé terjeszkedni, de 
ez már a salavári viselésének megszűnését követően jelentkezik.

A fent leírtakban részletesen bemutatott salaváriból alakul ki a Bikessy- 
Heinbucher által bemutatott két nadrágtípus. A bal oldali figuráé az azonos színű nad
rágból és salaváriból, a jobb oldalié pedig az eltérő színű darabok összeolvadásával jön 
létre. A salavári eredetileg kimondottan lovasviselet, lovaglóruhaként írja le Dern- 
schwam is, s erre utal az urát kísérő inas hosszúnyakú sarkantyúkkal felszerelt csiz
mája. Idővel azonban ez is, mint minden kevéssé használt, vagy kényelmetlen ruha
darab, csökevényesedni kezdhetett. Talán kényelmetlen, időtrabó feladat lehetett állan
dóan fel- s lehúzni, ez pedig a rendszeresen lóra nem szálló ember számára feles
legessé tehette viselését. Vastagsága akadályozhatta a járást, meleg is lehetett, így a 
gyalog járót csak akadályozhatta a mozgásban. A XVIII. század másodi felére a kato
naság is felhagy viselésével. Ugyanakkor a korabeli közvélemény mégis az öltözet 
elengedhetetlen tartozékának tarthatta. Áthidaló megoldásként, elhagyva ugyan a dupla 
nadrágszárat, annak mintázatát átörökítették a salavári alatt viselt magyamadrágra. így
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létrejött egy ránézésre salaváris nadrágnak ható, ugyanakkor jóval könnyebben 
kezelhető, kényelmesebb ruhadarab.

Alighanem az azonos színű salavárikkal viselt nadrágok esetében mehetett 
könnyebben végbe ez a folyamat, mert ezeknél egyszerűen csak a salavári alatt viselt 
nadrág szárára kellett varrni a félnadrág jellegzetes szegélydíszítményét. A nadrág 
szabásán nem szükséges változtatni, mint a másik típusnál, ahol az egykori salavárinak 
megfelelő, eltérő színű nadrágszárakat kell a salavári alól kilógó, valamikori nadrágot 
jelölő, rövidnadrágra emlékeztető, részhez hozzávarmi.

Lassan egységesül a salavári és a magyamadrág eredetileg eltérő zsinórzata is. 
A magyamadrág oldalvarrását takaró függőlegesen lefutó paszomány összeolvad a 
nadrágon már csak a hagyományokhoz való ragaszkodásnak köszönhetően megőrzött, 
szerepét vesztett salaváriszegéllyel. Ugyanabból a paszományból, illetve zsinórból 
alakítják ki. A dolmány rövidülésével, és a salavári elhagyásával szabaddá, láthatóvá 
válik a nadrág combrésze is, s ami eddig takartsága miatt alkalmatlan volt a díszítésre, 
most egyszerre új kitöltendő üres felületet kínál. Először a nadrág hasítékának két 
oldalát keretelik zsinórral, paszománnyal, majd ez a díszítmény fokozatosan a combok 
felé kezd terjeszkedni, kezdetben hármas karikát, majd fonatos vitézkötést képezve. Az 
eredeti magyamadrágon ez nem ütközik akadályba, de a salaváriból és magyamadrág- 
ból kombinált változatokon a lefelé való terjeszkedésnek határt szab a combon körbe
futó egykori salaváriszegély. A XVIII. század végére már inkább érzik egybefüggő 
nadrágnak, mint salavári és nadrág keverékének az új lábravalót, s a díszítésben is az 
eredetileg a magyamadrághoz tartozó hasítékzsinór és vitézkötés válik uralkodóvá. 
1790-ben már ilyen nadrágot viselt Arad és Temes vármegye egyesített koronakísérő 
bandériumának valamennyi vitéze.23 A combtőig sötét, azon alul veres nadrágjának 
hasítékát keretelő széles paszománya és az azt kísérő zsinórdísz átnyúlik veres részre 
is. Teszi mindezt úgy, hogy áttöri a combon körbefutó egykori salaváriszegélyt. A dí
szítmény olyan hatást kelt, mintha a salavári szegélye futna alul, és erre varrták volna 
rá a nadrág zsinórzatát. A minták közül így az egykori magyarnadrágé válik uralko
dóvá. Ennek alighanem az lehet az oka, hogy a köztudatban lassan elhomályosodik an
nak emléke, hogy ez a nadrágtípus az egykori salaváriból alakult ki. Elfeledik, hogy 
korábban a nadrág szárának alsó része különálló darab volt, s ehhez tartozott a combon 
körbefutó díszítmény. Miután eredeti funkciója feledésbe merül, már nem zavaró a 
díszítmény szerkezetének átalakítása sem. Alárendelik a nadrágra jellemzőbbnek tartott 
új zsinórdísznek.

Nem csak a korábbi két különálló ruhadarabot kezdik egy nadrágnak érezni, 
hanem egyre inkább az új nadrágfajta nagyobb részét kitevő veres szárakat vélik „a“ 
nadrágnak, a magyamadrágnak eredetileg a salavári alól kilátszó részét pedig egy, most 
már a veres nadrágra húzott rövidnadrágnak tartják. Decsi Sámuel például így írja le a 
zempléni bandérium egyenruháját: „Király szín veres nadrágja, fekete bársony 
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pulanderrel (salavári) és arany sinorral“v'
Ha általános érvényűnek fogadjuk el a koronaőrző bandériumok előképéül 

szolgáló reguláris huszárezredek salavárijainak, valamint a korabeli ábrázolásoknak 
(lásd előbbre az Arad megyei banderistát) színkombinációit, akkor a zempléni ban- 
derista nadrágját is derekától a combjáig feketének, az alatt pedig pirosnak kell 
hinnünk. Ebben az esetben viszont azt tapasztalhatjuk, hogy az 1790-es évekre 
felcserélődik a két nadrágrész elnevezése. Valószínűleg még él a salavári emléke - ha 
másban nem, az elnevezésben -, de eredeti jelentése már feledésbe merül, s amikor 
salaváris nadrágról esik szó, a kortárs is úgy gondolhatja, hogy a hosszú magyar nad
rágra húzták fel a lovasok a rövid „salavárit". Nem csak az egykorú szemlélő, hanem a 
XX. század - a salavárit már nem ismerő - viselettörténésze is hasonlóan téved annak 
leírásakor. Josef Markov a szlovák népviseletet ismertető művében25 a 123. képhez 
fűzött magyarázatában - a kép egy eperjesi felvonulást ábrázol - az elöl haladó, két
színű magyarnadrágot viselő hegedűs ruházatáról a következőket írja: „blau lángé und 
weisse kurze Hősen

Ugyanígy értelmezi a 128. képen látható Eperjes vidékéről való paraszt két
színű nadrágját, holott a spanyol gömbnadrághoz hasonló bő felsőrész hasítékából 
kilógó, keresztbe húzott kendő egyértelművé teszi, hogy ellenzős magyarnadrágról van 
szó.

A kétszínű nadrág a XIX. század elejére kiköpök a nemesi viseletből, helyét 
átveszi az egyszínű szövetből szabott magyamadrág. A combtőtől lefelé eltérő színű 
nadrágot a parasztság viseli még a század közepén is; az Eperjes vidéki ábrázolások az 
1840-es években készültek. Itt is alighanem a más ruhadarabok átvételénél is megfi
gyelhető fáziskésés lehet a divatból már kiment ruhadarab továbbviselésének oka. A 
nemesség már levetett öltözéke szivárog le jó egy emberöltő alatt a paraszti lakos
sághoz, s lesz a bandériumi egyenruhából népviselet. Nem lehet teljesen kizárni a 
paraszti kétszínű nadrágnak a nemesi változattól független, önálló kialakulását sem. A 
mezővárosi lakosság a XVII. század végétől a XVIII. század közepéig adatolhatóan 
viseli a salavárit. Papp szerint a legények, a szolgák.26 Kecskeméthez hasonlóan Debre
cenben is a mesterlegények viseletéhez tartozott.27 Mindvégig két különálló szárból 
álló változatát viselik. Ennek nadrág nélkül való felöltése viszont elképzelhetetlen, 
mivel ugyancsak erkölcstelen látvány lett volna. Nadrággal együtt való viselését 
igazolja az a tény is, hogy a szabók az általuk vásárolt anyagból nem csak nadrágot, 
hanem salavárit is varrtak, ráadásul ugyanabból a vég szövetből. Mint láthattuk az is 
előfordult, hogy egyszerre ugyanannyi nadrágot, mint salavárit készítettek. A két 
nadrág összeolvadásához tehát itt is adottak a feltételek. Talán pont ezzel magya
rázható, hogy az 1770-es évekre a Papp László által átvizsgált forrásokból eltűnik a 
salavári, a két egybeolvadt ruhadarabot már egyszerűen csak nadrágnak nevezik. A 
XVIII. század végére megjelenik egy új, a salavárihoz hasonlóan a szűk nadrágra öltött 
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lábravaló, a „rajhúzli", mely talán a salaváriéval megegyező védőhuzat szerepnek kö
szönhetően Kecskeméten megkapja a korábbi, de a divatból már kikopott ruhadarab 
elnevezését.

' 28A RAJTHUZLI
A XIX. század elején egy új nadrágfajta tűnik fel a kecskeméti férfiviseletben.29 

A szűk magyamadrággal ellentétben ez egyenes szabású pantalló. Színe kék, oldalán 
színes zsinórral, posztócsíkkal, lapos fémgombokkal, a szár alját pedig körülbelül a 
lábszárközépig érő bőrszegély kereteli. Helyi elnevezése „salavári". Papp László nem 
tud magyarázatot adni az ekkorra már teljesen kiveszett félnadrág nevének erre az új 
nadrágra való átvitelére. Zavarja az is, hogy még régebben a salavárit kimondottan az 
alsóbb néposztályok viselték, a ,, rajhúzli"a módosabb polgárok hordják, az 
alacsonyabb régegekhez tartozókat pedig kimondottan eltiltják tőle.30

A korábban kiveszett ruhadarab nevének az újabbra való átkerülését alighanem 
hasonló viselésmódjukban kell keresnünk. Mint nevük is mutatja, eredetileg mindkettő 
lovaglónadrág,31 amit a szűk magyamadrág fölé húzva viseltek. Csupán abban külön
böztek, hogy míg a salavári alját belehízták a csizmaszárba, és csak combtőig ért, a 
rajhúzlit a csizmán kívül hordták, s befedte az alatta viselt magyamadrág elejét és

FRANCIA ÉS OROSZ LOVASKATONÁK A NAPÓLEONI HÁBORÚK IDEJÉN. 
A VÉRTEST KIVÉVE VALAMENNYI OLDALGOMBOS RAJHÚZLIT VISEL.
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ülepét is. Kialakulását a francia forradalom után egész Európában elterjedő pantalló
viselésnek köszönheti, annak katonai változata. A napóleoni háborúk idején már 
valamennyi lovasalakulat viseli; nem úgy mint a csupán huszárok által hordott 
salavárit. Viselésmódjára enged következtetni a szakirodalomban is előforduló másik 
elnevezése: „ Überknopfhose “32 Oldalát eredetileg végig felhasították, s a szűk nadrág 
fölé öltve a szárak külső részén lapos fémgombokkal fogták össze. Mivel elég bő volt, 
kényelmesebb lehetett begombolt állapotban fel-, s lehúzni, mint a rengeteg oldal
gombbal bajlódni. Az így szerepét vesztett oldalhasítékot lassan megszüntetik, ezzel 
létrejön egy teljesen zárt nadrág, ami már az alatta korábban viselt szűk lovagló
nadrágok nélkül, önmagában is viselhető. Szokássá válik, hogy táborban és szolgá
latban a rajhúzlit, díszben pedig a szűk lovaglónadrágot öltik fel; a kettőt együtt leg
feljebb a téli hidegben viselik.33 A polgári viselet részévé vált rajhúzli már ennek az 
önmagában is viselhető változatnak az átvétele. Bőrözése részben a nadrágszár alját 
védi a szennyeződéstől, egyes változatoknál a nadrág szárának egész belső oldalát be
borítva, megóvja azt a nyereg dörzsölésétől.

Vagy közvetlenül a katonaságtól kerülhetett a paraszti lakosság ruhatárába, 
vagy a vármegyei egyenruhás pandúrok, illetve a köznemesek közvetítésével. Talán 
azért is ezt a napóleoni háborúk korában viselt változatát veszi át a lakosság, mert az 
insurgens nemesek hazatérve szélesebb körben ismertté tehették.34

A napóleoni háborúkat követően az osztrák hadseregben viselt rajhúzliról 
elhagyják a feleslegessé vált gombokat, csupán egy zsinórszál maradt a lovaglópantalló 
oldalvarrásán. A polgári rajhúzlikon viszont megmaradnak az eredeti szerepüket 
elvesztő nagy, lapos fémgombok, talán azért, mert járás közben állítólag szépen 
csengtek,35 ami az egymástól való távolságukat tekintve kissé nehezen hihető.

A császári hadsereg az 1870-es évekig viseli a bő lovaglónadrágot. A kecske
méti viseletből Papp szerint36 1 8 8 7-re eltűnik; valóban egy másik ruhadarab lép 
helyére. Az 1852. évi Vahot-féle leírásban még mint „gombos nadrág" szerepel,37 de 
már ekkor feltűnik mellette a reguláris egységek gombtalan tábori lovaglónadrágja, 
azzal a különbséggel, hogy ezekre a polgári lovaglónadrágokra nem varrják rá a 
katonai jelleget adó oldalzsinórt. Ettől eltekintve a két nadrág szabására nézve teljesen 
megegyezhetett. A Noszlopy-féle összeesküvésben részt vevő szabómester is azzal 
védekezett, hogy a szabadcsapat számára készített lovaglónadrágok varrását, mint civil 
darabokét vállalta, s csak akkor kaptak azok katonai jelleget, amikor a veres zsinórok 
felvarrására kényszerítették.38

1887-re ezt a polgári lovaglópantallót felváltja egy fekete, egyenlő bőségű 
szárral rendelkező, a magyamadrágok mintájára ellenzővel és a korcába húzott szíjjal 
záródó pantallótípus.39 Valószínűleg ez látható Novák László „Mezővárosi népművé
szet" c. könyvének 46. képén a zsinóros pantallót viselő legényen.40 A sötét, térdig 
combra feszülő, az alatt bővülő szárú lábravaló oldalvarrásán aláfutó zsinórszálat, a 

-60-



NÉPRAJZI TANULMÁNYOK

nadrágszár aljának külső oldalán még zsinórtopán (hasítékot összefogó zsinórdísz) 
keresztezi. Eltűnt a szár alját kereteid bőrborítás, s ami még érdekesebb: a nadrág 
ellenzője mellett és a combrészen rajhúzlikon sohasem alkalmazott vitézkötés díszük. 
Ez pontosan egybevág Hajagos János 1887-es leírásával.41 A vitézkötés pantallóra 
varrása nem egyedül álló jelenség a korszakban. Gróf Széchenyi Pál 1868 körül készült 
fényképen sötét zsinórból kiképzett vitézkötés, oldalzsinór és a szár alján három zsi
nórtopán díszít egy kockás szövetből varrott pantallót,42 akárcsak a kecskeméti legény 
nadrágját. A - nem lovagló - pantalló már az 1830-as évekre beépül a magyar nemzeti 
viseletbe. A nemzeti jelleg hordozójának tartott zsinórzattal magyarítják;43 így jön létre 
az ún. „magyar pantalló". Egyes fajtáinál csak az oldalvarrást díszítő zsinórszál és 
topán található meg, míg más, leginkább a magyamadrághoz hasonló, ellenzés elő- 
résszel szabott változatainál a magyarnadrágon már megszokott, s az ellenző szükséges 
kiegészítőjének érzett vitézkötés sem maradhat el.

A vidéki lakosság körében a pantalló az idegen, városi ember ruhadarabja; még 
századunkban is él a „nadrágos ember" kifejezés. E kecskeméti pantalló talán az 
egykori rajhúzlihoz hasonló sziluettjének és a magyamadrágról átvett díszítményeinek 
köszönhette elterjedését.
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7/a £>(Lif

A JÁSZSÁGI VISELET ALAKULÁSA 
A XIII. SZÁZADTÓL A XIX. SZÁZAD 

VÉGÉIG

A Tiszától nyugatra, a Zagyva és a Tama folyók, valamint a Ágó-patak által 
körülzárt, ligetes alföldi táj, a Jászság. Lakói, az alán eredetű jászok, - a kunokkal 
együtt - a XIII. század elején telepedtek le Magyarországon. Letelepedésüktől kezdve 
különböző kiváltságokat élveztek (közigazgatási autonómia, vám- és harmincad 
mentesség, szabad bíráskodás, stb.), amelyek egy sajátos társadalmi-gazdasági fejlődés 
kibontakozását tették lehetővé, s ezáltal elkülönítették a Jászságot a szomszéd megyés 
helyek népétől. Privilégiumaiknak és zárt közösségüknek köszönhető az is, hogy régi 
életmódjukat, szokásaikat, s így viseletűket is hosszú időn keresztül megtarthatták.

A XIII-XV. SZÁZADI VISELET JELLEMZŐI
A jász nép viseletére utaló legkorábbi adatokat Selmeczi László Jászberény- 

négyszállási ásatásának eredményeiből ismerhetjük meg. A XIII. század második felé
től használt temető feltárt sírjai közül a férfisírok igen szegényes leletanyagot tartal
maztak, így a viselet rekonstruálására nem igen alkalmasak. A férfisírok legfőbb 
jellemzője a bennük talált 2 darab övcsat, amelyből a nadrág és az övvel összefogott 
felsőruha használatára következtethetünk.1 A leletek jól mutatják, hogy a férfiak 
gyakran viseltek övükön kést, készséget és tőrt, de néhány sírban még egy-egy vállon 
átvetett szíjon hordott, keresztvas nélküli rövid kard (kinzsál) is előkerült.2 A női sírok 
gazdag leletanyaga már jóval több információval szolgált az egykori viseletre vonatko
zóan. A női sírok gyakori mellékletei voltak a különféle keleti típusú fülbevalók, vala
mint a tetraoktaéder alakú, csiszolt hegyikristályból és a kisméretű pasztakövek közé 
fűzött kauri csigából készített gyöngysorok. A fejkendő használatára utal a koponyákon 
húzódó, szélükön átlyukasztott, préselt lemezek sora. Ugyancsak Négyszálláson 
megfigyelt viseleti sajátosságnak tűnik, hogy a középen vágott felsőruha mindkét 
oldalára a melltájékon egy-egy kapoccsal összezárható, préselt díszítésű aranyozott 
ezüstkorongot varrtak. A jász nők jellegzetes viseletdarabjának tekinthető, a perzsa 
mintára csupán kelméből készült női öv, amelyen csontból vagy bronzból készült 
tűtartót, illetve valamilyen erszényt vagy tarsolyt hordtak.3 A tűtartók övön való
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viselését, illetve sírba helyezését kizárólag a jászok szokásának tartják,4 és etnikum
jelzőnek minősítik.5

A török hódoltság alatt elpusztult Négyszállás falu jász temetőjében feltárt 
leletanyagokból egyértelműen archaikus, keleti-nomád jellegű viselet rekonstruálható.6 
Mindez arra utal, hogy a jászok hagyományos keleti viselete még a XIV. század folya
mán is használatban volt, s fennmaradása feltehetően a jászok zárt egységének és a 
kunokkal együtt való hadba vonulásának köszönhető. A XV. század elején azonban 
katonai szerepük csökkenésével, feudalizálódásuk valamint keresztényé válásuk 
következményeként régi öltözetük is fokozatosan átalakul.

VISELETI DARABOK A XVI-XVII. SZÁZADBÓL
Jóllehet a Jászság XVI-XVII. századi viseletéről is csupán szórványos adatok 

állnak rendelkezésünkre, de így is érzékeltetik egy-egy régi viseletdarab továbbélését, 
illetve az új viseleti elemek megjelenését. A korábbi jász női viselet jellegzetes darab
jának, az övnek, az új viseletben való jelenlétére utal az az 1594-ből származó jász- 
dózsai végrendelet, amelyben a különféle berendezési és használati tárgyak között 
partha övét és ingvállat is említenek.7 A párta öv eredetileg olyan övét jelentett, amely 
a szőr- vagy a selyem zsinórnál keményebb anyagból, például vont ezüstből, aranyból 
vagy majc szövetből készült, s feltehetően bőr alapra volt fektetve. A párta övét a nők a 
derekukra szorítva viselték.8 A török hódoltság időszakából fennmaradt közel másfél
száz jászberényi török levélben ugyancsak találunk viselettörténeti utalásokat.9 1650- 
ben a jászberényi lakosok azzal a panasszal fordulnak a hatvani kádihoz, hogy húszas
harmincas csoportokban lovasok és gyalogosok jönnek falujukba, megszállnak náluk, 
esznek-isznak és mindezentúl rókabör, kés és bocskor követelésével sanyargatják őket. 
1658-ban a környékbeli várakból és palánkokból kiözönlő, portyázó katonák ellen 
testáltak, akik „Fizettség nélkül elszedik élelmüket s ezen kívül farkas- és rókabőrt, 
kést, kanalat, darutollat követelnek. “ A lakosság fosztogatása a török császári udvar 
szigorú parancsolatára sem szűnik meg, hiszen 1668-ban a herényiek továbbra is arról 
panaszkodnak, hogy a katonák „ajándék címén pénzt, szűrt, csuha-posztót, rókabőrt 
követelnek tőlük, s ha nem adnak, csúful elverik, sőt meg is sebesítik őket. “10 1676-ban 
a jászapáti bírák a pozsonyi kamara segítségét kérik a magyar végvári katonák súlyos 
sarcoltatásai ellen, akik „karmasin csizmát, vég abát, fejtöt, fozlant és egyébb portékát 
húznak és vonnak rajtuk. “*1

Az említett adatokból - ha csak részleteiben is - némiképp következtethetünk a 
korabeli férfiviselet egyes darabjaira. Itt találjuk például a farkas- és rókabőrt, amelyet 
feltehetően hátibőrként, illetve kaczagányként használt a férfinép. A hátibőr valójában 
juhbőrt jelentett, míg a vadbőrből készült ún. fekete hátibőrt közönségesen csak 
kaczagánynak vagy fekete kaczagánynak nevezték. E kezdetleges, szabás nélküli
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ruhadarabot többnyire az ing fölött, a szűr alatt viselték, csak úgy a hátra kanyarítva, s 
a két első lábat a nyaknál összekötötték. Szükség esetén takarónak és derékaljnak is 
használták.12 E bő ruhadarab viselését később az elkobzás terhe mellett tiltják a ható
ságok. 1759-ben például Jászberényben kihirdetik, hogy „a legényektül el lehet vermi a 
fekete kaczagányt. “13

Ugyancsak megtaláljuk a rackajuh gyapjából előállított szűrt is, a magyar 
parasztság egyik legjellegzetesebb ruhadarabját. A foszlány vagy fosztány dolmányt az 
ujjak szabása különböztette meg a többi dolmánytól, ugyanis a karja horvát módra fel 
volt hasítva, s ez alól lógott ki az ing ujja.14 A török levelek egyaránt említik a legkez
detlegesebb lábbelit, az egyetlen bőrből szabott bocskort és a mester által készített, 
élénkpiros színű ún. karmazsin csizmát. A kalap mellé tűzött darutoll minden időben 
igen drága dolog volt, így nem csoda, hogy a portyázó katonák ehhez is ingyen akartak 
hozzájutni. A feljegyzések szólnak a korabeli kelmékről, így a csuha- és abaposztóról, 
amelyek kedvelt alapanyagai voltak a különböző ruhadaraboknak (pendely, nadrág, 
dolmány, mente, süveg), valamint említik a kor kedvelt fonalát a fejtö-t, amelyet a 
következő módon készítettek. A megszőtt vásznat az asszonyok, jelzéssel ellátva oda
adták a vándor posztófestőknek, akik megfestették az anyagot, majd visszavitték tulaj
donosaiknak, akik aztán lefejtették és az így kapott fonállal hímeztek.15

A XVI-XVII. századi jász viselet alakulására - az Alföld más városaihoz hason
lóan (pl. Szeged)16 - jelentős hatással volt a török kultúra jelenléte. E hatás elsősorban a 
különféle új alapanyagok, mint az abaposztó (teve- vagy kecskeszőrből készült durva, fe
hér vagy festett posztó), a bulyavászon (hímzett, török vászonkelme), a törökországi kar- 
tony, a karmazsin (vörös vagy sárga színű bőr), a törökkordovány (szömörcével cserzett, 
különlegesen kikészített kecske- vagy birkabőr), sárga és vörös szattyánbőr (szattying), 
valamint a törökkendő, törökpapucs, törökzsinór, törökországi cérna, a skófium (hímző
fonál) megjelenésével és használatával érzékelhető. A különféle török portékák és kelmék 
megléte a jász nép ruhatárában a hódoltságot követő évtizedekben is nyomonkövethető. 
Ennek magyarázata többek között abban rejlik, hogy a XVIII. század elején a Jászság terü
letén megjelenő görög és rác kereskedők elsősorban török portékákat árultak. 1701-ből ta
lálható az első adat, amely arra utal, hogy görög kereskedők sátorhelyért folyamodnak 
Jászberény városához. Az engedélyt megkapják, mivel az egri görögök már korábban is 
rendszeresen árusítottak a herényi vásárokon. A határozatokból kitűnik, hogy a jászok igé
nyelték is azokat a keleti és nyugati cikkeket, amelyekhez ebben az időben csak a balkáni 
kereskedők révén juthattak hozzá.17 Helyi kereskedők hiányában a XVIII. század elején a 
görög kereskedők le is telepednek Jászberényben és a Jászság más településein. Fő tevé
kenységük a bolti árusítás lett, de ellátták áruikkal a környék lakóit is. A török áruk mel
lett, amelyeket az anyaországgal fenntartott kapcsolat révén szereztek be, bécsi gyolcsot, 
eperjesi és rozsnyói vásznat, sziléziai gyolcsot és lengyel patyolatot is árusítottak.18
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A XVIII-XIX. SZÁZAD PARASZTPOLGÁRI VISELETE
A török hódoltság megszűnését követően - az alföldi mezővárosokhoz hasonló

an19 - a Jászságban is jelentős gazdasági fellendülés figyelhető meg. A települések új 
vásárjogokat nyernek, malmokat, hidakat építenek, élénkül a kereskedelem, az ipar és 
megindul a városiasodás folyamata, amelynek az eladottság időszaka sem tudott gátat 
vetni.20 1745-ben, amikor a jászok pénzen visszaszerzik, jogtalanul elvett ősi kiváltsá
gaikat, szabadságukat, a Jászföld társadalmi és gazdasági életében soha nem látott fel
lendülés figyelhető meg. „A redempciós időkben volt Berény életének legvirágzóbb és 
leggazdagabb korszakában" - írja Fodor Ferenc, közismert monográfiájában. S ez a 
korszak egy századnál is tovább tartott.21 a redemptió által nyújtott előnyök teret en
gedtek a jászsági mezővárosok és a jász redemptusok korai polgárosulásának és sajátos 
parasztpolgári fejlődésének,22 amely a kultúra minden területén éreztette hatását.

A legszembetűnőbb változás, talán mégis a viselet terén következett be. A 
ruházat az úri, polgári divathoz idomult, új formákat kezdtek alkalmazni, s készítésük
höz drága, finom kelméket: bulyavászon, színes, fél-gyapjú, ún. rása posztó, muszlin, 
atlasz selyem, kanavász, csipke, stb. használtak, s azokat ezüstös és aranyos csipkével 
díszítették.

Bél Mátyás 1731-ben járja be a Jászkunságot, s ekkor eljut Jászberénybe is, 
ahol felfigyel a női viselet látványára s megjegyzi, hogy sok a szép menyecske, „akik 
csak arra törekszenek, hogy csinos ruházatukkal elhagyjanak más előkelőbbet. "23 
1854-ben Palugyai Imre már részletes alapossággal jellemzi a jász nők díszes viseletét: 
„A nők ruházata szerfelett vékony kelmékből áll, rövid derekú ujjasaik alig fedezik be a 
mellett és hátat... De ki nevezetesebb napokon a nép tömegét tekinti, első pillanatra 
feltünend előtte a jász nők sehol fel nem lelhető ékes viselete. Fejüket arany vagy ezüst 
csipkéből mesterkéz által összeillesztett gömbölyded tetejű főkötö fedi, mellyet fehér 
átlátszó finom csipkézet borít s tüntet át, karcsú derekukhoz fekete vagy zöld habos 
selyem ujjas simul a mellen kivágva, a kebelből selyem kendők halmaza emelkedik ki; 
4-6 csinos ezüst gomb kapcsolván azt egybe, alóla fekete selyem kötény fodrai 
hullámzanak le; s bokáig érő finom kelméből készült szoknyáik fedezik a többi testet, a 
lábukon fényes fekete vagy piros kordován tündöklik, kezükben hófehér zsebkendő le
beg. "24 A jász asszonyok a finom kelméket továbbra is a görög kereskedőktől 
vásárolták, de egyre gyakrabban megjelentek a városokban a zsidó kereskedők is. A 
zsidók sokáig csupán árulni jöhettek a Jászságba, de éjszakára nem maradhattak, 
mígnem a hosszú ellenállást megtörve, 1850-ben letelepedési engedélyt kaptak 
Jászberényben. Ezt követően fokozatosan kiszorították a kereskedelemből a görögöket. 
Jó minőségű, nyugatról hozott áruik igen közkedveltek voltak a jászok körében.25 
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A NŐI VISELET
A jász nők hagyományos viselete a házivászonból készült féling, ing, ingváll, 

és pendely volt, amelynek használata a megye egész területén általános volt.26 1 7 7 6- 
ban Völgyi Klára jászberényi eladó leány, édesanyja ruháiból többek között egy 
félinget is örökölt. 1798-ban Fazekas Anna jászberényi lakos végrendeletében gyolcs 
félinget is említenek. 1804-ben, Jászberényben elhunyt Bakki Anna hajadon hátra
hagyott ruhaféléi között egy gyolcs féling is szerepel. Az ingváll legkorábbi említése 
még 1594-ből, Jászdózsáról való.27 1778-ban, a jászjákóhalmi Lehoczky András 
megvizsgálva mostohaanyja ládáit, benne sok egyéb ruhanemű között, 3 gyolcs és egy 
bulyavászon ingvállat talált.28 Eszes Apolló 1816-ban, Jászalsószentgyörgyön felvett 
inventáriumában szintén szerepel 2 ingváll és egy darab ingvállra való csipke.29

A női ingek kétféle változatát ismerték a Jászságban: a mellévarrott ujjút, 
amelynek ujja a nyaktól indult ki, valamint a bevarrott ujjút, amelynek ujját a vállhoz 
varrták. Az ing ünnepi változatait rendszerint jobb minőségű bulyavászonból illetve 
gyolcsból készítették.

A három-öt szélből varrott, féllábszárig érő vászon pendelyt, kék köténnyel, 
általában munkába hordták. Ha kimentek a házból, a pendely fölé színes karton szok
nyát vettek, így a pendely igen hamar alsóruhává vált.30 A XIX. század második felé
ben a vászonruhát a nők, már csak kimondottan hétköznap viselték.31

A színpompás jászsági női viselet, amelyről a múlt században több képes 
ábrázolás is napvilágot látott,32 a XIX. század utolsó évtizedeiben élte virágkorát. A 
fiatalasszonyok és a lányok a múlt században 4-5, századunkban pedig már csak 2 
keményített, ún. „nyersbe vasalt", csipkével szegett alsószoknyát viseltek, amely 
régebben bokáig, majd később csak féllábszárig ért. A felsőszoknyák vagy más néven 
viganók anyaga rendkívül finom kelmékből készült. A módosabbak leggyakrabban a 
különféle egyszínű, meggy, égszín, tengerzöld selyem, atlasz, bársony, taft, perkál 
anyagokból készült szoknyákat viselték. Sokszor a „ nők csak úgy úsztak a selyemben. “ 
Ugyanakkor a szegényebbek kartonból és batisztból varratták ruháikat.33 A felsorolta
kon kívül természetesen más anyagokat is használtak ruhák készítésére. Erre utal az 
1820-as jászberényi hirdetési jegyzőkönyv bejegyzése is: „ Varró asszonyoknak posztó
ból, fanéiból, szőrből, selyemből szoknyát, laiblit, úgy egyéb öltözeteket másoknak 
számára készítem nem szabad, ellenben fehér gyolcsból, mosott vagy festett vászonyból 
öltözetet készíteni meg engedtetik. "34

A szoknya elé csipkés szélű, fodros, fehér, fekete vagy zöld kötényt, ún. kecelét 
kötöttek. A jászsági nők a fehér ingvállra ezüst vagy arany sujtással ékesített pruszlikot 
öltöttek, amely elől 4-6 gombbal35 és egy, többnyire szív alakú, míves ezüst kapoccsal 
záródott. A pruszlikot általában kék, zöld, barna, fekete színű, selyem, brokát, taft és 
bársony anyagból készítették. Az aranyos-ezüstös díszítést rendszerint csak a pruszlik 
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hátulján alkalmazták, a karöltőktől a derékig lefelé futó íves formában, ahol egy ún. 
fodros „seszlihez" csatlakozott. A pruszlik elejét csak néha zsinórozták, hasonlóan ív
alakban, de legtöbbször semmilyen díszítést nem tettek rá, mivel a háromszögletüvé 
hajtott vállkendőt, elől keresztbevetve viselték, s így az elejét eltakarta. A vállkendő 
négy sarka más és más színű mintákkal volt díszítve, hogy többféle ruhához is 
hordhassák.36 A színes, gyári anyagok elterjedésével az ingváll lassan kiszorult a hasz
nálatból és a szoknyával egyező színű blúzt, réklit kezdtek viselni. A középkorú asszo
nyok az ing fölé nyárikát, hűvösebb időben pedig vastagabb bélésű ún. öltönyt hordtak. 
Az öltöny színes, egyszínű taftból készült, gazdagon zsinórozták és ezüst pitykével
díszítették.

A leányok a hajukat simára fésülték, egy vagy két ágba fonták, s végébe piros 
színű szalagot fontak. A lányok csak télen kötöttek fejükre selyemkendőt, egyébkor 
hajadonfőit jártak. A menyecskék férjhezmenés után hajukat - simán hátra fésülve 
vagy középen elválasztva - kontyba tűzték és reá aranyos vagy ezüstös ún. kerepényes
féketőt tettek. A XIX. században szokásban volt a főkötőre csipkeszerű fátyolt kötni, s 
így mentek az asszonyok a templomba. A jászsági főkötő általában kék, olykor meggy
bordó, zöld vagy fekete bársonyból készült, amelyet zsúfoltan beborított az arany vagy
ezüst ún. pávafarkas minta. A főkötő szalagja 
(kerepénye), főként ha selyemből készült, le
vehető volt, hogy adott esetben a szoknyával 
azonos színűre cserélhessék. A menyecskét 
voltaképpen csak első gyerek születéséig illette 
meg a főkötő, utána kendőt kötött, amelyet a 
pruszlik alá dugott, ahonnan hátul hosszan 
lelógott.37 Meg kell azonban jegyezni, hogy a 
jász asszonyok a főkötőt, mint viseletűk 
legékesebb darabját, gyermekük születése után, 
illetve idősebb korukban is gyakran viselték, 
kiváltképp ünnepnapokon.

A jászsági női viselet sajátos darabja 
volt a rókaprémes mented amelyet teljes 
vállra terítve hordtak, amint Theodor Valerio

JÁSZÁROKSZÁLLÁSI ASSZONY MENTÉBEN 
Theodore Valerio rézkarca, 1859
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JÁSZAPÁTI MENYECSKE
Roskovitz Ignácz rajza, 1888

1859-es ábrázolásán,39 illetve 
úgymond panyókára vetve vi
seltek. amint azt Roskovitz Ig
nácz jászapáti menyecske ábrá
zolásán is láthatjuk.40 E ruhada
rabot Jászapátin kék posztóból, 
mig Jászárokszálláson meggy
bordó bársonyból készítették. 
Eszes Apolló már említett 1816- 
os inventáriumában is szerepel a 
kék aranyos mente.4' A róka
prémes női mente igen drága ru
hadarab volt, ezért jobbára csak 
a vagyonos redemptus asszo
nyok ruhatárában találjuk meg.42 

„A Jászságban sokat érőprémezett mente borul a kerek váltakra - írja Baksay Sándor 
- aczél vagy ezüst csiga gombokkal, arany-ezüst sújtással és mentekötővel, egészen 
hasonló ahhoz, amilyet a nádor-huszárok viseltek. De még a legdélcegebb huszár 
mente-vetése is micsoda ahhoz képest, a mint azt a jászladányi menyecske hordja. "43 A 
női és a férfi mente szabása tökéletesen megegyezett, de még a formai kivitelezése is 
azonos volt. A ködmön és a női suba mellett a mente a nők téli ruházatának egyik 
legfontosabb darabja volt.44

A jászsági nők ruhatárának másik jelentős darabja a ködmön volt, amelyet a 
jászberényi szűcsök készítettek. A bőrruha rövidebb és hosszabb változatát is viselték, 
az ún. kurta derekú női ködmön lehetett nyers fehér színű, s akkor zöld gyapjúval vagy 
selyemmel hímezték, de lehetett barna is, ebben az esetben fekete fonállal díszítették.45 
A ködmön eleje mélyen kivágott volt, s így elfért alatta a keresztbe vetett nyakbavaló 
kendő. A női ködmön használata Jászberényben az 1870-es években, Jászapátiban az 
1880-as években maradt el. A herényi szűcsök azonban továbbra is készítették a köd- 
mönöket, mert a szomszédos Galga-vidéken46 és Tápió mentén47 változatlanul nagy 
felvevőpiaca volt.
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Viseltek a Jászságban női subát is, amelyet 12-15 darab báránybőrből ké
szítettek a herényi szűcsök és diófagomba festékkel világosbarnára pácolták. Piros 
keresztirháját mindig fekete selyemmel hímezték, s kerek báránybőr gallérja és körben 
fekete prémszegélye volt.

Lábbelik tekintetében a nők fekete vagy piros, kézzel varrott, fa sarkú, 
kordován csizmát, ún. steklis csizmát viseltek. 1865-től Jászság-szerte divatba jönnek a 
cipők, amelyről így ír Rodiczky Jenő: ,,A cipő viselete itt általános és mondhatom, én 
nem bírtam megbarátkozni vele. "48 A cipő mellett a lábukra fehér színű, ún. strimflis 
harisnyát húztak, amelyet térden alul, színes pertlivel kötöttek meg.49

A női viselet kelléktárában továbbra is ott találjuk az övét. Kovács Apollónia, 
jászalsószentgyörgyi redemptus asszony gazdag leltárában is szerepel még, egy darab 
ruhadíszítő öv.50 Úgy tűnik az öv, ha megváltozott formával is, de végigkísérte a 
jászsági női viseletét a legrégebbi időktől a XIX. század végéig.

FÉRFIVISELET
A legrégebbi hagyományos viselet a férfiaknál is a vászonviselet, az ún. feír 

ruha volt, amelynek darabjai a hosszú ujjú ing és a vászongatya voltak. Az ing általá
ban a testhez simult, s ujjai gombolható kézelőben végződtek. A pásztoremberek
ingviselete azonban ettől némi
képp eltérő volt, hiszen nyak 
nélküli, kurta derekú, borjúszájú 
inget hordtak, amelynek aljától a 
has, a gatyakötésig meztelen ma
radt.51 A rövid ing viselését már a 
XVIII. században is keményen 
tiltották a hatóságok, de ennek el
lenére használtával nagyon soká
ig nem hagytak fel.52 A fehér vá
szongatyának is többféle változa
tát ismerték vidékünkön. A szá
zadfordulóig a férfiak hétköz
napra csak egyszerű, fél lábszárig 
érő ún. szűk gatyát viseltek, ün
nepre azonban 8-12 szél fino
mabb vászonból vagy gyolcsból

JÁSZBERÉNYI KÖZÉPRENDŰEK 
RUHÁZATA

Leopold Steinrucker metszete, 1845.
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varrott, ráncba szedett, rojtos gatyát vettek fel.53 Ezt a gatyát Árokszálláson még télen 
is használták, mivel a sűrű ráncok miatt rengeteg anyagot igényelt, s kellő védelmet 
nyújtott a hideg ellen.54 Jászkiséren a gatya molinó gyolcsból készült, amit az 
asszonyok kézzel ráncoltak be, a gatyaszárak alját pedig mesterkélték, azaz szál 
kihúzásával lyukazták és végül kirójtozták.55

A férfiak viseletében a vászonruhák mellett már korábban megjelent a posz
tóruha, amelyet szűrposztóból és a közkedvelt abaposztóból készítettek. A XVIII-XIX. 
században a posztóruha a férfiak legfőbb viselete közé tartozott, amely állt egy szűk, 
zsinórozott posztó csizmanadrágból, dolmányból és mentéből. A mentét a dolmány 
felett hordták, panyókára vetve. A XVIII. században az abaposztóból készült ruha
darabok még a béres járandóságába is beletartoztak: 1757-ben Jászjákóhalmán az öreg 
béres fizetsége „ 12 Magyar forint, 4 véka Búza vetése, ha felesiges, 4 marha teleltetés, 
égisz Ruha: melly ebből áll: Két pár fehér ruha, egy szűr, egy aba Dolmány, egy aba 
nadrág, 2 Márjás Süveg. "56 A posztóruha színe rendszerint világos- vagy sötétkék volt, 
s viselése a XIX. században a vagyonos parasztság, a redemptusok és a mesteremberek 
körében általános volt. A posztóruhák széleskörű divatját jelzi az is, hogy Jász
berényben 1847-ben a helyi gyapjú feldolgozására szűrposztó- és pokrócgyár létesült.

A posztóruhák egyik legelőkelőbb darabja a prémes mente volt, amelynek vise
lésére a XVIII-XIX. századból vannak adataink. A rókaprémes mentéket a jász férfiak 
még a XX. század elején is viselték a körmenetek és a fáklyás misék alkalmával.57 A 
mente eredetileg a nemesi és katonai öltözethez tartozott. A kiváltságos, magukat 
nemesnek tartó jászok és kunok az ún. rókatorkos mentét huszárezredükben is dísz
viseletként használták. Az 1800-ban megalakított Jászkun Nádorhuszár ezred egyen
ruháját a kor egyik legszebb katonai öltözeteként tartották számon. A XIX. század 
második felében a posztóruházatot fokozatosan felváltotta a fekete színű, de ez a válto
zás a magyar népviseletben általánosan bekövetkezett. Megváltozott a ruhák szabása, 
jellege is. A férfiak ünnepi öltözete a következő darabokból állt: fekete posztóból 
varrott, zsinórozott, ellenzős csizmanadrág, lajbi és mándli.58

A jászsági férfiak ruhatárában ugyancsak ott találjuk a rackajuh gyapjából ké
szült szűrt, amely egy évi szolgálat után, a posztóruhához hasonlóan, a cseléd bérébe is 
beletartozott. A szűr alá a legtöbbször csak a vászon gatyát és az inget vették fel, 
semmi egyebet.

A Jászság legjellegzetesebb bőrruhája az ujjatlan, palástszerű suba volt. A suba 
igazi oltalma volt a jásznak, ezt használták párnának, éjjeli fekvőhelynek, sőt még a 
templomba is magukkal vitték, s arra ülve hallgatták Isten igéit. A subát télen-nyáron 
egyaránt viselték - írja Palugyai -, csak az elromlás és a halál választja el őket egy
mástól.59 A jászsági suba tizenkét-tizenhat juhbőrből készült, igen bő formában. Az 
egyes bőrrészeket általában irhával varrták össze, de Árokszálláson készítettek ún. 
vócos, vagyis bőrcsíkkal összedolgozott subát is.60 A subák lehettek tányérosak,
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IDŐS FÉRFI HÍMZETT SUBÁBAN 
Jászapáti, XX. század eleje

amikor a vállára is hímzést 
tettek, de lehettek feleresztettek 
is, amikor a vállbőrt is irhából 
készítették.61

A mívesen hímzett férfi
suba készítői a jászsági szűcsök 
voltak, s ott is leginkább Jász- 
árokszálláson és Jászapátiban 
készítették. Régen a férfi subák 
színes hímzésííek voltak, de a 
századfordulón már csak egyszí
nű zöld hímzést használtak. A 
jászsági szűcsmunkák rendkívül 
finom technikával készültek. 
Lyukacsos gyolcson keresztül, 
fosztott és sodrott selyemmel, il
letve gyapjúfonallal hímezték a 
jellegzetes díszítőelemeket; a 
csukott-nyitott tulipánokat, a ku- 
tyatök-virágokat, a gyorgyiná-
kat, a rozmaringágakat, forgó rózsákat, saskörmöket, büdösbogarakat, csá-
szárszakállokat. Egy gazdagon hímzett, remekmívű suba ára 1880-ban 200 Ft volt.62

A férfiak hajviseletére a XIX. század derekán is még a hosszú haj volt jellemző, 
amely az öregeknél sokszor egészen a váltig ért.63 A hajat szokás volt zsírral bekenni, 
így az felgöndörödött, egészen a kalapig.64 A haj zsírozását azonban a hatóságok nem 
nézték jó szemmel, s kemény büntetés alatt tiltották a kávás süveg, a keskeny csákó, a 
kurta ing, a bundán lévő sallang mellett a zsíros haj viselését is.65 A XIX. század végén 
azonban egyre jobban terjedt a rövid haj viselése.

A fejükön nemez süveget (barkás süveg, csákós süveg, prémes peremű bagoly 
süveg), széles karimájú kalapot vagy fehér, báránybőr sapkát más néven kucsmát 
viseltek.66 A hosszú haj elhagyásával a széles karimájú kalap is háttérbe szorult, s 
helyette a keskenykarimájú, fekete posztókalap vált általánossá. A kalap viselése tele
pülésenként más és más volt a Jászságban. A legfőbb különbség a kalap magasságában 
és az ún. „betörésben" mutatkozott meg. A vásárokon, minden embernél a kalapjáról
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lehetett megtudni, hogy melyik faluból való.67
Lábbeli tekintetében a férfiak egyaránt használták a bocskort, és a csizmát. A 

bocskort inkább munkavégzéskor, míg a rangosabb csizmát, főként ünnepnapokon, 
jeles alkalmakkor viselték. A csizmát puha- és kenyérszárú változatban egyaránt hasz
nálták. A XVIII. században általános viselet volt az ún. tehénbőr csizma, amelyhez a 
bőrt a cselédek és a pásztorok kikötött bérben kapták. A vagyonosabb gazdák azonban 
kordován csizmában jártak, s a századfordulóra az ún. köcsög- illetve körteszárú 
csizmák váltak közkedveltté az ünnepi viseletben.68

Összegzésként elmondhatjuk, hogy a Jászság viselete igen jelentős változáson 
ment keresztül a jászok letelepedésétől a XIX. század végéig. A jászok kezdeti ar
chaikus, keleti nomád viseletét a kereszténység felvétele és a katonai szerepük csök
kenése befolyásolja, majd erőteljes változást eredményez a hódoltsági török kultúra 
hatása, amely mindenekelőtt az alapanyagokban és az új ruhadarabok megjelenésében 
jut kifejezésre. A XVIII. században, a Redemptiót követő gazdasági-társadalmi fellen
dülés következtében meginduló korai polgárosodás, városiasodás ugyancsak jelentős 
változást eredményez a jász viselet fejlődésében. Erőteljesen teret hódít az úri és a 
katonai divat hatása, ugyanakkor a hagyományos viseleti elemek továbbra is jelen 
vannak az öltözetben. Elmondhatjuk hogy a viseletén is az a sajátos parasztpolgári 
jelleg érzékelhető, amely a jászok életmódját, kultúráját is jellemezte. Csak a XIX. 
század végén, a XX. század elején tűnik el a hagyományos jászsági viselet végérvé
nyesen, amikor átveszi helyét az országszerte divatozó, általános, szinte minden egyedi 
vonást nélkülöző polgári viselet. Herbert János az 1935-ben írott, árokszállási mo
nográfiájában azt írja: ,, A jelenlegi férfi és női viselet minden jellegzetesség nélküli, 
miért is feljegyzésre érdemes nem akad. A jászbál van hivatva a népviseletet a fele
déstől megmenteni. "69
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kinyiéi

GYÖNGYÖSBOKRÉTA ÉS 
NÉPVISELET EGYÜTTÉLÉSE A 

KALOCSAI SZÁLLÁSOKON

A parasztság városi környezete ellenére sem olyan, mint a mezővárosokban. 
Zárt paraszti világban él, vagy éppenhogy pedzi egy szabadabb világ igényét. Bir
tokosgazda csak elenyésző hányada az őstermelőknek és bérbe is kevés földet ad az 
uradalom. Viszont a város területének 90%-a az érseki uradalomé. Az uradalmi 
birtokon rosszabb a napszám, mint bárhol a környéken és gyakorta száll az egy pengő 
alá. A parasztság tehát erőtlen kisemberekből áll, életük szigorúan elhatárolva folyik. 
Külön városrészben laknak. A legyező alakú város egybefutó csúcsában van a 
székesegyház, innen egy főutca, a vele párhuzamos néhány utca a papságé, a pol
gároké és a közintézményeké, a többi a parasztságé. Tipikus falusi utcák és porták a 
primitív parasztművészet jeleivel ékesítve. Sehol olyan hathatós „népgondozás" nem 
látható, mint Kalocsán. Egyesületek, népművészeti tanfolyamok, Gyöngyösbokréta, 
egyházi nevelés, leventeoktatás külön-külön és együttvéve elérik azt, hogy a parasztság 
nem tud kivetkőzni paraszti életformáiból városi környezete ellenére. „Jó parasztok" 
maradnak, minden erényekkel tündökölnek, s csak szívük mélyén lappang a szörnyű 
kétkedés. - írta Erdei Ferenc az 1937-es kiadású Futóhomokban Kalocsáról.1 S való
ban. Hatvan évvel később, Kalocsa népét és politikai vezetőit 45 évi kommunista 
államberendezkedés után is béklyóba szorítja az egyház iránti lojalitás. Mindennek 
csak részben lehet magyarázata a politikai, gazdasági és idegenforgalmi szükség
szerűség. Az Erdei által hathatós népgondozásnak nevezett egyházpolitika sok évtize
des politikai agymosás után is érezteti hatását. Máshol így fogalmaz Erdei: A városi 
igazgatás és az értelmiség lépést sem tesz a papság beleegyezése és támogatása nélkül. 
Kalocsán társadalmi és szellemi élet csak az egyház védő szárnyai alatt lehetséges.2 
Ettől nagyobb sikert kevés helyen könyvelhetnek el. A katolikus egyesületektől a 
sportegyesületeken keresztül a népművészeti tevékenységig bezárólag minden egyházi 
befolyás alatt állt. Előadásom célja az, hogy megvizsgáljuk a népművészet, a gyön
gyösbokréta és a népviselet közötti kapcsolatokat, kölcsönhatásokat.
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AZ ELŐZMÉNYEK ÉS
A KALOCSAI FÖLDMÍVES IFJÚSÁGI EGYESÜLET

Terjedelmi okokból nem vizsgálhatjuk meg részletesen a Gyöngyösbokréta 
mozgalom kalocsai előzményeit és annak történetét, de témánk érthetőségéért röviden 
meg kell emlékeznünk a Kalocsai Földmíves Ifjúsági Egyesületről, melynek szervezeti 
keretében tevékenykedett a kalocsai Gyöngyösbokréta.3

Dr. Hoffmann Károly apát, kanonok, plébános 1902. november 27-i felhívása 
után 1904. március 27-én alakult meg a Kalocsai Földmíves Ifjúsági Egyesület. Az 
egyesület fővédnökségét dr. Csúszka György kalocsai érsek vállalta. A megalakulás 
után 1905. február 19-én mutatták be első színdarabukat a katolikus körben. A Kalo
csai Földmíves Ifjúsági Egyesület a továbbiakban rendszeresen szervezte műsoros est
jeit, melyeken népszínműveket, vallásos témájú jeleneteket, énekszámokat és verseket 
adtak elő. Tevékenységüket a vármegyei és a kalocsai Iskolánkívüli Népművelési Bi
zottság útmutatásai és ellenőrzése alapján végezték. Az első 25 év elnökei voltak: 
Boromisza István, Jagicza István, dr. Resch Ignác, dr. Leopold Antal, Tóth István, Hor-

LÁNYOK A NÉPMŰVÉSZETI HÁZ ELSÖHÁZÁBAN. EGYÜTT LÁTHATÓ A KORAI CIFRA 
HÍMZÉS ÉS A CIFRA HÍMZÉSBE VALÓ ÁTMENET.

Fotó: Vadas Ernő
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váth Károly, Barth Benedek és Oszwald József.4
Fontos mérföldkőnek számít az 1929-es esztendő, amikor dr. Kujáni Ferencet 

nevezte ki az érsek az egyesület elnökének. Igazgatóként maga mellé vette a Kalocsai 
Iskolánkívüli Népművelési Bizottság volt gondnokát, vitéz Szentlászlói Sándort. E 
vezető páros tíz esztendei együttműködése eredményeként a poros kisvárosként élő 
Kalocsa, valamint az ismeretlenség homályában viruló kalocsai népművészet a propa
ganda, a Gyöngyösbokréta, a népművészeti áru termeltetése és az idegenforgalom 
megszervezésének eszközeivel kiépített kalocsai image révén elindult országos, majd 
világkörüli hódító útjára, hogy a mezőkövesdi egyeduralmat megtörve az 1960-as 
évekre az országos image egyik legfontosabb meghatározója legyen.5 Az 1940. január 
14-i közgyűlésen lemondott a két kiváló vezető, dr. Kujáni Ferenc elnök és vitéz 
Szentlászlói Sándor igazgató. A leköszönő elnök fölolvasta Kalocsa érsekének levelét, 
melyben Dinnyés Gergely káplánt nevezte ki új elnökül.6

A kalocsai népművészet megismertetésének és a Gyöngyösbokréta mozgalom 
népművészeti vezetésének kulcsfigurája Gábor Lajos volt. Az 1926. április 25-én ren
dezett háziipari kiállítás bíráló bizottságának volt tagja, melyen már kalocsai, homok- 
mégyi, szakmári, öregcsertői és drágszéli szőttesek és hímzések is szerepeltek, s mel
lettük megjelent a Kalocsai Sárköz szinte összes települése. Az 1913. június 26-án 
rendezett első háziipari kiállításon még nem voltak kalocsai népművészeti termékek. A 
kalocsai népművészet kalocsai intelligencia általi 1926-os felfedezése után kezdte 
Gábor Lajos gyűjteni a hímzéseket. 1930 őszén Kujáni Ferenc elvetődött Gábor Lajos 
festőművész kalocsai műtermébe. A festmények megtekintése után néhány színes 
hímzésű kézimunkát vett elő: ...Mgy hatott rám, mint valami hirtelen jött kinyilat
koztatás. Új fény, új világosság lángolt fel lelkemben, s attól a perctől kezdve lelkes 
híve lettem a Kalocsa vidéki népművészetnek - írta később Kujáni Ferenc.7 És valóban. 
Az érseki irodaigazgató, egyesületi elnök azonnal hozzáfogott a kalocsai népművészet 
fölkarolásához és támogatásához, olyannyira, hogy a Kalocsai Földmíves Ifjúsági 
Egyesület 1931. február 1-én tartott évi közgyűlésén már eredményekről számolhatott 
be.8

Kujáni Ferenc, Szentlászlói Sándor és Gábor Lajos jól összehangolt tevékeny
séget folytatott a kalocsai népművészet megismertetésére. Gábor Lajos az 1928. június 
6-i városi közgyűlésen két képet adományozott a városnak azzal a céllal, hogy meg
teremtse a néprajzi és régészeti témájú városi múzeum alapjait.9 Hosszas csatározások 
után 1932. június 2-án nyitották meg a múzeumot a városháza folyosóján. Az 1932-es 
budapesti Szent István héten már részt vettek az első Gyöngyösbokréta néven szer
vezett föllépésen. Folyamatosan szerepeltek különböző országokban és városokban, 
rendszeresen tartottak előadásokat, többek között a rádióban is. Filmfelvételeken 
statisztáltak. A kalocsai idegenforgalom elindulását hivatalosan a Népművészeti Ház 
1936. június 7-i fölavatásától számíthatjuk. Csoportokat utaztattak a városba, kiál-
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lításokat szerveztek, képeslapokat adtak ki. A Népművészeti Házban és bedolgozó 
rendszerben előállított hímzéseket és fafaragásokat árusították vásárokon, számtalan 
megrendelést kaptak levélben. A pingálóasszonyok számtalan helyiséget kifestettek az 
ország különböző helyein.10 Mindezen tevékenységüket a Kalocsai Földmíves Ifjúsági 
Egyesület szervezeti keretén belül végezték. Eredményességükhöz hozzájárult az a 
tény, hogy Kalocsa polgármesterei - Antalffy Sándor majd Farkas Géza - fölismerték 
a kalocsai népművészetben rejlő lehetőségeket.

A KALOCSAI GYÖNGYÖSBOKRÉTA VEZETŐINEK 
CÉLJAI ÉS TÖREKVÉSEI

A Gyöngyösbokréta mozgalomba való belépéssel különleges célokat nem 
tűztek maguk elé a kalocsaiak, csak egy újabb eszközt jelentett a Kalocsai Földmíves 
Ifjúsági Egyesület vezetőségének korábban megfogalmazott céljai eléréséhez.

Pálfi Csaba tanulmányában megjegyzi, hogy a bokréta helyi vezetői főleg 
tanítók, kisebb részt jegyzők és papok, ez utóbbiak főleg a protestánsok köréből.11 
Kalocsa környékén minden bokrétás csoport vezetője tanító, ez alól csak Kalocsa 
kivétel, azonban a produkciók gyűjtését és betanítását itt is tanítók végezték. Pálfi 
megjegyzésével ellentétben Kalocsán a katolikus egyház a Gyöngyösbokréta leg
nagyobb támogatója. Első vezetője dr. Kujáni Ferenc kanonok, az érseki iroda igaz
gatója volt, majd az 1940-ben történt lemondása után Dinnyés Gergely káplán váltotta 
föl. Az sem lehet véletlen, hogy a katolikus papság vezető rétegéből kerültek ki a 
legfontosabb támogatók és szorgalmazók. A vallásos élet erősítése, a paraszti külső
ségeket felélesztő és ösztönző törekvés egyben a paraszti mentalitás megőrzését segí
tette, megtartva a földművesek lojalitását az egyház irányában. E momentum különös 
jelentőséggel bírt Kalocsán és környékén, ahol a földbirtokok jelentős hányadát 
birtokolta a kalocsai érsek és a káptalan, s az uradalmaknak több ezer béresre, cselédre 
és napszámosra volt szüksége. Kujáni Ferenc a kiskunhalasi zárda egyik növendékének 
írja: Gyermekeim a magyar földműves ifjúságban értékek vannak érdemes velük 
foglalkozni. Vannak hibáik is, de mielőtt ezekért korholjuk őket, próbáljuk őket megne
velni. Kalocsa és környéke kiválik abban, hogy a férfiak ügyes faragók, a lányok, 
asszonyok pedig színes fantáziájuk révén ügyes írók, hímzők, pingálók. A munka, me
lyet végzünk, kiegészítője a lelkipásztori munkának, s alkalmas arra, hogy őket az Úr 
Jézus szeretetében megtartsad1 Erdei Ferenc ostorozza a kalocsai klerikális politikát, 
amelynek nem az a célja, hogy az általános katolikus hitelvek mértékéhez formálja a 
helyi társadalmat nevelés vagy gyökeres reformok útján, hanem a meglévő rendi tár
sadalmat eleve jónak ítéli és megőrzésére törekszik: Szövetkezetei prédikálnak, mintha 
szövetkezet létesülhetne gyámoltalan és nyájként vezethető parasztok között. Amikor 
gazdaságpolitikát folytatnak, nem tudják és nem érzik, hogy a gazdasági erősödés, 
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GYÖNGYÖSBOK.RÉTÁS LÁNYOK 
Fotó: Solymár Iván, 1930-as évek

szerveződés és szintemelkedés közvetlenül függ a paraszt állapot elhagyásától, tehát a 
polgárosodástól, de amikor a népélet fönnmaradásának szószólóiként hirdetik a 
parasztság dicséretes szokásainak az ápolását, díszeknek, szinességnek, primitívségnek 
a megőrzését, akkor tudják, vagy legalább is érzik, hogy ez fogja megőrizni a parasztot 
parasztnak: lojálisnak, sokat dolgozónak, sok gyermeket szülőnek.'3 Áz 1940. évi 
Gyöngyösbokréta után a Kalocsai Néplap cikke a parasztmentalitás megőrzése mellett 
a falu és város egymásra találásának örvend: Dal, játék, tánc, mondóka, vers, évezredes 
ősi szokás virágzott ki ez alatt a tíz esztendő alatt. A magyar falu életének néhány 
tükördarabja vándorolt a nem magyar jellegű fővárosba. S gyönyörű álmokat támasz
tott a falu földszagú, akácillatos levegőjétől elszakadt városi magyarnak a „ téglaem
bernek “ lelkében. A falusi nép fiait és leányait pedig az elismerés krizmájával erő
sítette meg ősi szokásának megbecsülésében. Egymásra talált a két réteg legalább né
hány hétre.14 Különösen szembetűnő ez az ellentmondás akkor, amikor Bonczos Mik
lós belügyi államtitkár, az Országos Nép- és Családvédelmi Alap elnöke a háziipar 
újjáélesztése és anyagi támogatása mellett fontosabbnak tartja a nép szellemi és er- 
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kölcsi felemelését.15
Mivel a népművészeti áru termelése, a Gyöngyösbokréta, a kalocsai idegen

forgalom elindítása és szervezése is a Kalocsai Földmíves Ifjúsági Egyesület keretein 
belül összpontosult, az adta szervezeti keretét és szellemi tőkéjét, ezért itt kell meg
említenünk különösen jelentős szerepüket a munkaerő-felesleggel rendelkező vidéken. 
Kalocsa polgármesterei felismerve a gazdasági lehetőségeket, föltétien támogatták a 
népművészeti mozgalom munkásait. Elsősorban a földnélküli, szegény néprétegek és a 
szabad női munkaerő foglalkoztatását várták a népművészeti termékek értékesíté
sétől,16 az idegenforgalom elindításától.17 Minden elérhető eszközzel igyekeztek segí
teni a népművészeti árutermelést, támogatásukkal az olcsó, piacképes termékek előállí
tását ösztönözték. A város politikai vezetése szempontjából a Gyöngyösbokréta csak 
eszköz volt, különösen értékes reklámtevékenységként értelmezték a népművészeti áru 
termelése és a kalocsai idegenforgalom segítésére. Kalocsa megkeresésére Budapest 
polgármestere az 1934. október 20-án kelt 97.513/1934. XV. számú rendeletével enge
délyt adott arra, hogy a Kalocsán lakó népviseleti hímzésekkel és ruházati cikkekkel 
háziiparszerűleg foglalkozók készítményeiket a főváros kijelölt helyein értékesíthes
sék. A helyfoglalási engedély kiadásához a helyi önkormányzattal igazoltatni kellett, 
hogy alkalmazott nélkül, maguk készítik a termékeket. Budapest Székesfőváros Vásá
rigazgatósága 1934. december 15-cn 887/1934. vás. ig. szám alatt tájékoztatta Kalocsa 
polgármesterét, aki 1935. január 30-án 843/1935. kig. szám alatt közzétette a rendele
tet.18 A díjtalan helyfoglalás és az adómentesség olcsó népművészeti áru termelését, 
nevezetesen az eladhatóságot tette lehetővé. Ugyan ebben az időben, dr. Kujáni Ferenc 
egyesületi elnök kérésére dr. Farkas Géza polgármester az 1935. január 23-án kelt 
levelében engedélyezte, hogy 1935. január 1. és március 31. között a Kalocsai Földmí
ves Ifjúsági Egyesület heti 50 pengő erejéig szükségmunkába kapcsoljon be szegény
sorsú, nagycsaládú és amellett kifogástalan munkájú kalocsai polgárasszonyokat. 
Cserébe elsőrendű kézimunkákat kért a város, amiket a valóságban az egyesület tartott 
meg.19 Kujáni Ferenc is jól látta ezen gazdasági lehetőségeket, tisztában volt a Gyön
gyösbokréta reklámerejével. Részben önzetlenségét, részben a Kalocsai Földmíves 
Ifjúsági Egyesület gazdasági érdekeinek messzemenő figyelembevételét bizonyítja a 
Kiskunhalas város által rendezett halasi disznótoros vacsora körül kirobbant botrány 
diplomatikus lezárása. Dr. Fekete Imre halasi polgármester felkérte a Kalocsai Bokréta 
18 tagját az 1936. február 8-án rendezett halasi disznótoros vacsorán való részvételre, 
amit a rádió is közvetített. Baranyai László esperes plébános felháborodott levélben 
kérte Kujáni Ferencet a meghívás lemondására: ...a város lakosságának nagyrésze elle
ne van ezeknek a város által rendezett cirkuszoknak. Olyan helyen, ahol a szegény-ügy 
egyáltalán nincs megoldva, pedig a nyomor kiáltó. kz esperes szerint, közgyűlési 
felszólalására feleletként hívta meg a kalocsai főpapot a polgármester. A csoport sze
replését Kujáni nem mondta le, de személyes megjelenésétől eltekintett. Válaszlevelé- 
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ben a kalocsai helyzetet elemezte: A népviseletet és a népművészetet az én vezetésem 
alatt álló Földmíves Ifi. Egyesület irányítja. Ez azonban komoly munka, mivel mi télen 
által állandóan dolgoztatunk idevaló és vidéki himzőasszonyokkal, ami nekik keresetet 
jelent, családjuknak meg kenyeret. Azonkívül ügyelünk arra, hogy a fiúk s leányok 
viselete megmaradjon s ebben jelenjenek meg ünnepi alkalmakkor. Táncokat azért 
rendezünk kellő korlátok között az egyesület helyiségében, hogy ott felügyelet mellett 
szórakozzanak. [...] Kalocsán a szegényügyet a város és két egyházközség rendezte, de 
azért nem rendezünk olyan estélyt, ami a közönség megütközését váltaná ki s a 
nyomorgókat sértené. A bokrétás csoport szereplését természetesen nem mondhatom 
vissza, mert hiszem hogy ez önmagában nem képezheti kifogás tárgyát, pláne ha 
külföldiek is lesznek a bemutatón. A polgármester meghívását betegségre való hivatko
zással hárította el.20

Kalocsa környékéről az első külföldi föllépésre - az 1934-es bécsi út - nem a 
kalocsaiakat, hanem a Szakmán Bokrétát kérte föl a Magyar Bokréta Szövetség. Ennek 
kapcsán a Kalocsai Néplapban szerző nélkül megjelent cikk a Kalocsa környéki szá
llások csoportjainak egységes néven történő föllépését szorgalmazta: ...nem mulaszt
hatjuk el, hogy rá ne mutassunk arra, hogy az ilyen szereplésnek céltudatosan kell

TSKLKZS ILONA A KALOCSAI KISBOKRÉTÁVAL 
Fotó: Solymár Iván, 1930-as évek
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szolgáim a vidék idegenforgalmi és népművészeti érdekeit. Ha a Kalocsa-környékbeli 
községek hiúságból, vagy lokálpatriotizmusból saját nevükön, helyesebben kizáróla
gosan csak a saját nevükön indulnak, nem lesznek képesek az idegenforgalom és a 
népművészeti termékek értékesítése szempontjából sohasem olyan átütő eredmények 
elérésére, mint hogyha a vidék gyűjtő neve alatt, saját községük nevét is megemlítve 
szerepelnének. Nyilvánvaló, hogy Kalocsa városa illetőleg a kalocsai Földmíves 
Ifjúsági Egyesület sok anyagi áldozattal, megértéssel és önzetlenül iparkodik minél 
erőteljesebb propagandát kifejtem népművészetünk érdekében. Ebből kétségtelenül 
igen jelentős haszon származik a környékbeli községek polgáraira, hiszen a kézi
munkák nagyrészét ők állítják elő és ezen a réven igen sok pengő jut a birtokukba. Az 
is kétségtelen, hogy Öregcsertő, Homokmégy, Drágszél és Kalocsa népi csoportjai 
egyformán képesek azokra a produkciókra, amelyre például Szakmár. így nincs 
értelme annak, hogy mindegyik község külön névvel szerepeljen és ezáltal jelentős 
előnyöktől elessék. Bízunk abban, hogy a helyi vezetők is belátják álláspontunk 
helyességét és saját maguk jól felfogott érdekében nem mellőzik ,,Kalocsavidék“ 
megjelölésének használatát. Egyébként erre a kérdésre felhívjuk a járás vezetőségét, 
valamint Kalocsa város érdekelteinek figyelmét.21 A cikket valószínűleg Gábor Lajos 
írta. Habár néprajzi és kulturális szempontból tökéletesen igaza van,22 mégis más 
okokat kereshetünk írása mögött. Befejező mondatainak fenyegető hangneme erősíti 
bennünk a gyanút. Részben hiúsági kérdés az, hogy nem azokat hívják külföldi 
szereplésre, akik hatalmas energia-befektetéssel megteremtették a kalocsai népművé
szet egyre jobban ismerté váló image-t. Másrészt a kalocsai népművészet propagálása 
és megismertetése mellett 1934 nyarára már jelentős sikereket ért el a Kalocsai 
Földmíves Ifjúsági Egyesület a népművészeti termékek árusításában. A termékeket 
nagyobb részt nem a városiak, hanem a szállásiak állították elő, így félő volt, hogy a 
szállásokból alakult falvak népművészeti önállósodása veszélyezteti a kialakított és 
tervezett üzleti vállalkozást. Mint ahogy Paulini Béla a mozgalom atyja a Gyöngyös
bokrétára építette egzisztenciáját,23 úgy a helyi szakértőnek kinevezett Gábor Lajos is 
azt tette. Vállalkozása jónak bizonyult. Az 1930-as évek elején még - mint sok más 
festő - megélhetési gondokkal küszködött, az 1940-es évek elejére viszont már szép 
kalocsai házat és balatoni üdülőt mondhatott magáénak.

A Gyöngyösbokréta kalocsai vezetőinek anyagi érdekeltsége mellett a nép
művészkedéssel és táncolással foglalkozó parasztfiatalok is megtalálták számításukat. 
Az 1932. évi Gyöngyösbokrétán szereplő kalocsaiak az utazás, szállás és étkezés bizto
sítása mellett napi 3 pengő, a négy napi szereplésre összesen, fejenként 12 pengő tisz
teletdíjat kaptak. Ezeken kívül Kujáni Ferenc közel 15 pengő értékű bort juttatott a 
Budapest Székesfőváros Idegenforgalmi Hivatala költségvetésének terhére a táncosok
nak, melyet más csoportok nem tettek meg, s valószínűleg ez is egyik oka lehetett a 
nagy sikernek.24 Az 1935. évi pünkösdi és augusztusi fellépésen az utazás és az ellátás 
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mellett reggelimegváltással együtt 3,5 pengő napidíjat kaptak, a gyerekek 2 pengőt, a 
vezető 8 pengőt.25 Az 1930-as években az érsekuradalomban sokkal megerőltetőbb 
munkával csak 1,2 pengő volt a napszám, így érthető a Gyöngyösbokréta sikere a 
parasztfiatalság körében. A jól megfizetet fellépéseket megszokva különleges bánás
módot igényeltek a gyöngyösbokrétások. Ennek elmaradásával éles konfliktusok 
alakulhattak ki. Például, 1937 nyarán a kalocsai Gyöngyösbokréta 80 tagja vállalt sta
tiszta szerepet a Hunnia filmgyárban a Noszty fiú esete Tóth Marival című filmben. 
Kínos jelenetek után szeptember 15-én megszakítva szereplésüket hazautaztak. A kalo
csaiakat sok, szép ígéretekkel hívták fel Budapestre s most meg akarták őket fosztani 
nagyon megszolgált keresetüktől, mikor ők itthon, e szorgos időkben kénytelenek voltak 
mezőgazdasági munkáik elvégzésére napszámosokat fogadni s fizetni.16

Látva a Gyöngyösbokréta sikereit, megérezve és megtapasztalva annak gazda
sági lehetőségeit, egyre jobban szaporodtak az üzleti érdekeken alapuló álbokréták. 
Ezen csoportok legnagyobb része már korábban is tevékenykedett, de nem ismerték el 
Paulini Béla egyeduralomra törekvését. A bokrétás csoportok összefogását és a bokrétán 
kívüli csoportok bevitelét megcélozva hívták életre a Magyar Bokréta Szövetséget,27 
mely a népművészeti értékek foglalatjának, védelmezőjének és fejlesztőjének tekintette 
magát. Kalocsa is kezdettől fogva tagja volt. A Szövetségen kívül maradók 
ellehetetlenítése érdekében 1934 júniusában a kultuszminisztériumban tartottak ülést, 
ahol megállapodtak abban, hogy a szövetségen kívül eső népművészeti tevékenységet 
rendeleti úton fogják megakadályozni.28 Ezen törekvéseket is kizárólag személyes, 
egzisztenciális és gazdasági megfontolások motiválták. A Gyöngyösbokréta mozgalom
nak sem az országos, sem a helyi vezetői nem képviseltek szakmai érdekeket. A 
néprajzilag iskolázatlan vezetők - a színpadravihetőség, sajátos világnézetük és ízlés
világuk miatt - belejavítottak a népi hagyományokba, a töredékekben talált népszoká
sokat sajátos fantáziájuk szerint kiegészítették, esetleg újat találtak ki. A rendszeres 
külső beavatkozással a hagyomány megromlik, az idő pedig hiteles hagyománnyá 
avathatja azokat, félrevezetve a jövő kutatóit és érdeklődőit.29 Kiváló példa erre Gábor 
Lajos 1935. február 17-én kelt levele, melyet Kujáni Ferencnek írt, aki feljelentette 
Bokor Gyula szakmán asztalosmestert Takács Imre főjegyzőnél azzal vádolva, hogy 
lemásolta a Gábor Lajos tervezte bútorokat. Idézet az asztalos Kujáni Ferenchez intézett 
panaszos leveléből: ...ki tilthatja azt meg nekem, asztalos mesternek, hogy pl. ojan 
forma állású széket ne csináljak [...] Nem, azt Gábor Lajos festőművész úr sem féltheti, 
hiszen amit én ott láttam, az előttem nem titok, mert ha ő látott valahol régi magyar 
stílusú bútorokat, én naponta legeltetem rajta szemeimet, mert műhelyemben van egész 
berendezés, még 1800. elején készült Ekhte, valódi hamisítatlan.16 Kujáni Ferenc írás
ban kért magyarázatot Gábor Lajostól, aki az alábbi megjegyzést tette: Én még 
egyetlenegy kalocsai, régi parasztbútort le nem másoltam [...] hanem rekonstruáltam 
azokon a gyér nyomokon amik még fellelhetők! Én - származásom és művészi 
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készségemnél fogva - benső kényszer, megérzés révén adom azokat a legvalószínűbb 
motívumokat amelyek népünk sajátosságai voltak. Ha kérdem a hetven-nyolcvan éves 
földmíveseket a múlt népművészete és népszokásaira vonatkozólag, csak homályos 
feleleteket kapok. Ellenben ha egy megkonstruált kalocsa-vidékies parasztbútorról 
rajzot, vagy éppen a kész tárgyat megmutatom nekik, felragyogó szemmel mondják: 
„Hát, kérőm, ez az! Akkurát ilyen volt valaha a nagyanyáin ládája, karszékje. “ Ezek az 
autentikus kijelentések és a magam, rajongó visszaemlékezései megnyugtatnak, hogy a 
leghelyesebb nyomon vagyok. Az asztalos levelére pedig alig érdemes mást felelni: a 
kalocsai asztalosok közül is sokan nézegették bútorterveimet akik éppen úgy ismerik a 
környék parasztberendezéseit mint a szakmári asztalos, s azok nem ismernek hason
mást. Nem is ismerhetnek! Ennek a titkát majd szerény könyvecskémben fogom ismer
tetni}' E hosszadalmas idézetet elemezve és összevetve az asztalos levelével megálla
píthatjuk, hogy Bokor Gyula asztalosmester füllentett a bútorok formájára vonatkozó
lag. Ezt nem csak a kalocsai asztalosok állítólagos véleményére alapozzuk. A szálláso
kon sokkal régebbi kultúrelemek, tárgyak és technikák maradtak meg mint a városban, 
tehát önmagában a nézeteltérés még igaz lehetne. A Viski Károly Múzeum néprajzi 
gyűjteménye viszont nem igazolja Gábor Lajost. A hagyományos kalocsai bútorok és a 
Gábor Lajos által faragtatott bútorok stílusa és technikája teljesen eltérő. Mindezek, va
lamint Gábor Lajos levelének szavai azt bizonyítják, hogy a kalocsai hagyományként 
feltüntetett kultúrjavak jó része Gábor Lajos művészi fantáziájának szüleménye.32 Jól 
érzékelte a problémát Erdei Ferenc is, aki a Gyöngyösbokrétáról és Gábor Lajosról - 
bár név nélkül — ezt írta: Még azt is el lehet ismerni, hogy ezeknek a daraboknak a 
reprodukálása és mutogatása is komoly és értékes vállalkozás. De az nem áll, hogy az 
irányított parasztkultúra is ilyen műveket szül. Legfeljebb rossz másolatokat és ferde 
ízlés által megrontott utánzatokat. A kalocsai „ népművészet vezetője “ azt állítja, hogy ő 
nem befolyásolja a piacra „ alkotó “ parasztot, nem ad neki új motívumot, csak arra 
„ vigyáz ", hogy rossz hatások ne érvényesüljenek a munkájában, és elkergeti azt, aki 
nem neki tetszőén dolgozik, és idegen hatásként üldözi azokat a motívumokat, amelyek 
az ő ízlése szerint nem „népiek“. ízlését azonban paraszt eredete éppúgy nem igazolja, 
mint egy úri dilettáns beavatkozását a jó szándéka. S a szegény parasztmunkás is 
tűnődik néha rajta, hogy melyik motívum is hát a „népi", mert neki olyat kell beledol
gozni a munkájába.33 Erdei Ferenc megállapítását jól példázza Sólymos Ede néprajzku
tató szépirodalmi stílusú visszaemlékezése, melyet a Viski Károly Múzeum Adattárában 
őrzünk.34 Az 1938. évi Gyöngyösbokréta után Gönyei Sándor még megjelentet egy 
rövid cikket, ahol felhívja a figyelmet arra, hogy: féltő gonddal kell vigyáznunk, hogy a 
Gyöngyösbokréta bemutatások szórul-szóra ragaszkodjanak a hagyományokhoz}5 a 
cikk végén viszont elhárítja a néprajzkutatók felelősségét.36 Ezzel végérvényesen lezárul 
a néprajzi ellenőrzés és végérvényesen helyet kap a néprajzilag iskolázatlan helyi 
vezetők dilettantizmusa, melyet részben jól megfontolt gazdasági érdekek motiváltak.
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A GYÖNGYÖSBOKRÉTA ÉS A NÉPVISELET
Természetes, hogy a Gyöngyösbokréta a népviseletben is éreztette hatását. Ez 

minden esetben a bokrétás vezetők ízlésformáló törekvéseinek eredménye, kiknek 
néprajzilag iskolázatlan ízlésvilágára az idealista néprajzi szemlélet és a keresleti piac 
volt legnagyobb hatással.

Az 1920-as évek közepére, a kalocsai népművészet felfedezésének idejére a 
városban már eltűnt a népművészet, csak a népviselet némely változatát szemlélhették 
az idelátogatók.37 E népviselet azonban nagy általánosságban csak gyári termékekből 
állt.38 Gábor Lajos a volt kalocsai szállások területén kezdte gyűjteni a népművészeti 
termékeket. A szállások specialistáira támaszkodva a város intelligenciája élesztette 
újra Kalocsa városának népművészetét.

A kalocsai népművészet és népviselet felfedezésének valamint a Gyöngyös
bokréta mozgalom elindulásának idejére már kifejlődött a kalocsai múzeumi szóhasz
nálat szerinti korai cifra kalocsai hímzés. Mivel a kalocsai és a Kalocsa környéki 
bokrétás csoportokban kizárólag fiatalok táncoltak - ellentétben más csoportokkal 
ezért természetesnek kell tartanunk, hogy a cifra kalocsai hímzés vált világszerte is
mertté.39 A fehér alapon ragyogó színes virágok nagy hatással voltak a szemlélődőkre, 
ezért a vezetők a színek számának növelésére törekedtek. Ezen külső törekvés meg- 
gyökeresedésének a korábbi színesedési folyamat következtében nem volt akadálya. A 
Kalocsai Földmíves Ifjúsági Egyesület vezetői felvették a kapcsolatot a nagyatádi 
pamutgyár budapesti kirendeltségével, a megrendelt fonalat Kalocsán osztották szét a 
bedolgozók között. A gyárilag színezett pamut meggyökeresedésével élénkebb lett a 
virágok színe, a fehér alapra varrva még nagyobb hatást értek el. A központosított 
pamutbeszerzéssel pedig egységesedett a himzések színezése.40

A színpadi fellépések miatt, a jobb láthatóság érdekében a virágméretek na- 
gyobbítását kérték az iróasszonyoktól. A virágméretek növekedése szintén egybeesett a 
korábbi népművészeti alakulási folyamattal, így az 1930-as évek végére a kötők három 
csokra már egy csokorrá olvadt össze, mivel a középen díszelgő három rózsa a kötők 
felületének nagyobb részét elfoglalta - bár az indák száma továbbra is őrizte a hagyo
mányokat. A Gyöngyösbokréta mozgalom kezdetének korai cifra népviselete helyett 
tehát az 1930-as évek végére megnagyobbodott motívumokat, több színt és élénkebb 
színárnyalatú pamutot alkalmazó népviselet terjedt el. A viseletváltás természetesen 
korcsoportváltással is együtt járt, de gyors terjedését segítette az a tény is, hogy sok 
bokrétás a fellépések után egész ruhaegyüttesét eladta.

A viseletek előállításának magas költségei miatt csak a módosabb családok fia
taljai táncolhattak a Gyöngyösbokrétában. Zsubori Borbála így fogalmazott: Nem 
gondóhatunk mi ára. Nagyon drága vót. Azokat a selymöket csak a zsidókná lehetőt 
kapni. Most is az lösz. A hímzett népviselet ekkor vált véglegesen a módosabb csalá
dok ruhatárának jellegzetességévé, ellentétben a XIX. századdal, amikor a szegényebb 
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családok ruhatárában díszelegtek a hímzett öltözetek.41
A Gyöngyösbokréta vezetői - népművészeti kérdésekben legtöbbször ez egye

dül Gábor Lajost jelentette - különös gonddal válogatták ki a fellépésekre vitt ruhákat. 
Ellenezték és szó-szerint irtották a gyári termékeket - sík, csipke, betét, fűző, singlölés, 
díszpertli, selyemszalag - és a gépi riselint42, ezzel kialakítva a gyöngyösbokrétás cso
portok sajátos viseletét. A város és a szállások viselete ettől jóval gazdagabb és színe
sebb volt. Gyakran alkalmaztak gyári terméket és riselint, különös érzékkel komponál
va, s megtalálva a viseletdarabok harmóniáját. A nyersanyagok, formák és kompozí
ciók gazdagsága tette lehetővé a korcsoportok, társadalmi rétegek és az ünnepi vala
mint hétköznapi alkalmak megkülönböztetését.43

A gyöngyösbokrétában kell keresnünk a kalocsai népviselet területi terje
désének okát is. Kalocsa vonzáskörzetében öt településnek volt bokrétás csoportja, 
úgymint Kalocsa, Homokmégy, Szakmár, Úszód és Géderlak. Kalocsa, Homokmégy 
és Szakmár népessége egyazon népcsoporthoz, a pota néprajzi csoporthoz tartozik.44 E 
volt kalocsai szállások népességének kultúrája alakította ki a kalocsai népművészetet, 
ezen belül a népviseletet. A református többségű, de református és katolikus vegyes

KALOCSAI GYÖNGYÖSBOKRÉTA A PESTI RAKPARTON 
Fotó: Solymár Iván, 1930-as évek
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lakosságú Úszód bár megtartotta hagyományos népviseletét, mégis néhány elemét 
átvette a kalocsai népviseletnek, így például a színespamukos pruszlikot.45 A Duna 
melléki református falvak között meghúzódó katolikus Géderlak viszont teljes 
egészében átvette a kalocsai gyöngyösbokrétások viseletét. A Cannes-i csoportkép 
kalocsai népviseletében például géderlaki lányok díszelegnek.46 Katona Imre meg
próbált választ adni a kalocsai népviselet átvételére, mégsem tisztázta megnyugtatóan a 
kérdést. Elfogadható azon érvelése, mellyel a Duna-menti refonnátus falvak és a 
kalocsai szállások katolikus népessége népviseletének különbözőségét magyarázza. A 
kalocsai népviselet géderlakiak általi teljes átvételét azonban csak tényként közli, s 
tagadja a katolikus vallással való összefüggését.47 Mivel a korai kalocsai hímzések és a 
kalocsai népviselet sosem voltak Géderlakon, ezért jól érzékelhető a Gyöngyösbokréta 
hatása. A kalocsai Gyöngyösbokréta viseletének átvételét valóban nem a vallással 
magyarázhatjuk, habár el kell ismernünk a népi mentalitás kialakulására gyakorolt 
hatását. Géderlak szülötte volt dr. Kujáni Ferenc kanonok, érseki irodaigazgató, a 
Gyöngyösbokréta és a kalocsai népművészet legnagyobb támogatója. Egész életében 
szoros kapcsolatot tartott szülőfalujával, így a Gyöngyösbokréta elindulásakor azonnal 
megalakult a géderlaki csoport is. A látványos népviselet nélküli községnek nem 
lehetett nagyobb segítség mint az, hogy felölthette a néhány évvel korábban világkörüli 
hódító útjára indult új, színes kalocsai népviseletet.

A Gyöngyösbokréta és a kalocsai népviselet vizsgálatából a mai napra is érvé
nyes, fontos tanulságot szűrhetünk le. Napjainkban, amikor már nincs meg a népművé
szetet alakító, az újításokat kontroláló társadalmi közeg, különös gonddal kell vigyázni 
arra, hogy a népművészeti bemutatók újításoktól mentesek, kizárólag hagyományőrzők 
legyenek. Nagy felelőssége van ebben a néprajzkutatóknak.48 Ami minisztériumi ren
delkezések ellenére sem sikerült a Gyöngyösbokréta szervezésének időszakában, azt 
ma kellene végrehajtani. Célszerű lenne a NIT zsűrizéseit megreformálni. Egyértelmű
en meg kellene különböztetni a népi-iparművészeti és a népművészeti termékeket.49 A 
zsűrizési alkalmak ritkításával el kellene érni, hogy az egyes vidékeket legaprólékosab
ban ismerő néprajzkutatók lássák a pályaműveket, s velük együtt a szakmájukat 
kiválóan művelő mesteremberek is.50 Az együttes néprajzi és szakmai szemlélet az 
egyedüli üdvözítő megoldás. A reformok bevezetése sok szempontból hasznos lehet. 
Hagyományaink célszerű megőrzése mellett visszaadná a népművészeti és kézműves
ipari alkotások előállításának presztízsét, védené azoknak a népművészeknek és népi
iparművészeknek az érdekeit, akiknek alkotásai valóban magas színvonalúak és a helyi 
hagyományoknak megfelelőek.
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fiadnál'

A NYÍREGYHÁZI TIRPÁKOK 
NÉPVISELETE

A nyíregyházi tirpákok népviseletéről elég keveset tud a néprajztudomány. 
Kisebb adatközlések megjelentek,1 de a tudományos kutatás számára használható ta
nulmányt két pozsonyi szlovák kutató, Ján Botik és Marta Sigmundova készített. A ta
nulmány meg is jelent szlovák nyelven a Nyíregyházi szlovák („tirpák") nyelvjárási és 
néprajzi emlékek III. kötetében.2 A tanulmány szerzői az 1770-1862 közötti időszak vi
seletváltozásait követték nyomon, főleg levéltári anyagra támaszkodva. Ezt a módszert 
továbbfolytatva dolgozatomban felhasználtam Németh Zoltán levéltári kutatásait,3 a 
már korábban gyűjtött és a mostani tárgyi anyagot. A gyűjtés során sikerült olyan 
tanyabokrokat felkutatni, ahol még fellelhetők ezek a viseletek. így a Sóstói Múzeum
falu néprajzi gyűjteménye 38 viseletdarabbal gazdagodott. A néprajzi kutatómunkában 
már a századfordulón is nagy jelentőségűnek tartották elődeink a dokumentatív értékű 
fényképek tanulságait. Már Vikár Béla, Jankó János, Győrffy István is fényképeztek 
gyűjtőútjaik alkalmával és gyűjtöttek régi felvételeket.4

Dolgozatomban XIX. század második felének és a XX. század elejének visele
tével foglalkozom, s ehhez egyrészt régi fényképek, másrészt a legidősebb nyíregy
háziak közlései szolgáltak forrásul. Mint köztudomású, a tirpákságnak nem volt olyan 
színes népviselete mint a matyóknak, sárközieknek - a kivetkőzés is viszonylag hamar 
megtörtént. Nyíregyházán és környékén korábban lépett divatba a városias öltözködés, 
mint az előbb említett etnikumoknál. Tanulmányomban olyan tagolást alkalmazok, 
amely általánossá vált a néprajzkutatásban. Mind a női, mind a férfi viseletnél meg
különböztettem az alapvető ruhadarabokat, felső részeket, hajviseletet, fejfedőt, lábbe
lit. Ezek után röviden foglalkoztam a szolgák öltözetével. Egyenlőre a gyermekviselet 
kimaradt, hiszen ez a téma is egy alapos gyűjtést és egy külön tanulmányt igényelne.

A NYÍREGYHÁZI TIRPÁKOK
A tirpákok a XVIII. század közepétől az I. világháború végéig a Felvidékről az 

Alföldre, pontosabban Nyíregyházára és annak határába települt szlovák anyanyelvű 
népességet jelentik.

Első nagyobb csoportjuk 1753-ban gróf Károlyi Ferenc hívására került mai
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lakóhelyére Békés megye néhány településéről. Evangélikus vallásúak. Mivel Nyír
egyháza nagy kiterjedésű határának megművelése napi ki- és hazajárással nem volt 
megoldható, egy sajátos településtípus alakult ki, a bokortanyák vagy tanyabokrok. Itt 
10-15 lakóépület és a hozzátartozó gazdasági egységek egy tömböt alkotva települtek 
meg a nyíregyházi határban, körülöttük a megművelendő szántóföldekkel. A várost a 
bokortanyák egész sora fogta és fogja ma is körül.

A tirpák lakosság életmódja a betelepüléstől kezdve kettős volt: tavasztól őszig 
a bokortanyákon, télen pedig a városban laktak. Gazdálkodásukat kezdetben az állat
tenyésztés jellemezte. A legeltetés idejére nyári szállásokat építettek. Az állattartás 
fellendülésével azonban szükségessé vált, hogy a jószágot télen is kint tartsák. Ez 
pedig szükségessé tette, hogy az ember is egész évben kint éljen. A földművelés is 
hozzájárult a bokortanyák állandó népességének kialakulásához. Állandó jelleggel 
elsősorban a tirpák gazdák cselédei, majd a tirpák gazdák utódai is itt laktak.

A tirpákság soraiban a századfordulón még erős társadalmi különbségek mutat
koztak. Voltak rangos gazdák, gazdák, szegénygazdák, taksások.5 Ez utóbbiak római 
katolikus vallásuk miatt is elkülönültek az evangélikus többségű bokortanyákon élő 
népességtől.

Az I. világháború után ez a vallási, rangbéli, vagyoni elkülönülés a polgáro
sodás, városiasodás eredményeként fokozatosan feloldódott. A polgárosodás a viselet
ben is változásokat eredményezett, amellyel a későbbiekben még részletesen fog
lalkozom.

NŐI ÖLTÖZET

ALSÓRUHÁZAT

Alapvető női alsóruha volt az ing és a pendely. A XIX-XX. század fordulóján 
az alsót vastag, házilag készített vászonból varrták. Deréktól térdig ért. Az első 
világháború után már csak idősebb asszonyok viselték. A fiatalok alsószoknya helyett 
inget kezdtek viselni. Deréktól felfelé ingvállat (oplecko) viseltek. Ez az elnevezés a 
jelenkorig fennmaradt. A levéltári anyag említ hétköznapi ingvállat, amelyek durvább 
anyagból készültek, és említést tesznek vásárolt, finomabb anyagból készült ingvállról 
is, amelyet ünnepeken viseltek.6 Az ingváll derékig ért, szűk ujjai voltak, könyöktől 
feljebb értek. Az ingváll fazonját nem ismerjük. Az asszony ing válltól térdig ért, 
hosszú ujja volt gallér nélkül. Gyűjteményünkben van olyan női ing, amely a két világ
háború között flanelból készült. A háborús időszakban ez a ruhadarab éjjeli viseletnek 
minősült.

A lajbit (zsivotyik) eredetileg alsószoknyához, a felsőtestre vették fel, prusz- 
liknak még ma is emlegetik. Ing alatt viselték, hogy leszorítsák a mellüket. Ezt ünnepi
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ALSÓSZOKNYA. FEHÉR, FINOM VÁSZONBÓL KÉSZÜLT, 
ALJÁN PIÉ ÉS LAKKOZOTT SZÉLÉN PIROS-KÉK HÍMZÉS.

Fotó: Belánszky Demkó Péter, 1996.

alkalmakkor selyemblúz alá vették fel. A lajbira vették a mellen keresztül kötött nagy
kendőt is, amelyről a későbbiekben még szólunk.

Az alsószoknyára illetve az ingre vették fel a szoknyát (szuknya = alsószoknya; 
gecelya = felsőszoknya.) Ezek az elnevezések még ma is használatosak. Színük, 
anyaguk különböző, leggyakoribb a sötét- és világoskék, zöld, sárga és fekete. A két 
világháború között viseltek már fehér csipkés, fodros alsószoknyát is. Erre vették fel a 
delin, atlasz, damaszt, klott, virágmintás selyem, grenadin anyagból készült felső
szoknyát. Adatközlőink szóltak még meleg gyapjúszövetből készült szoknyákról is. 
Gyakran varrtak ezen kívül szövetszoknyákat, amelyeket télen a templomban viseltek, 
míg nyáron erre a célra a selyemszoknya volt divatban. A jó anyagú szöveteket kangár- 
szövetnek hívták. Hétköznapokon kettő-három szoknyát is egymásra vettek. A hétköz
napló szoknyát kartonból, olcsó puha anyagból varrták. Az idősebbek sötétkék-fekete 
alapon a fehér, apró mintás (pettyes-virágos) anyagokat kedvelték. Félünneplős volt a 
kékfestő. Ünnepnapokon több szoknyát vettek fel, a módosabbak még tizet is.

A felsőszoknyák rakottak, ráncosak voltak. A rakott és a sima szoknya egyaránt
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divatos volt. Az 1920-30-as évektől jött divatba a pliszírozott vagy rakott szoknya.
A női ruha kiegészítője a kötő (síire, sata). Fényképeink és gyűjteményünk 

anyaga többféle színű és anyagú kötényekről tanúskodik. Leggyakoribbak a kékfestő, 
karton, selyem és pamut anyagokból készült kötők. Ezek színvilágát a kék különböző 
árnyalatai és a fekete jellemzik. Az adatközlők típusok szerint megkülönböztetnek 
felkötőt, derekas kötőt és mejjes vagy egész kötőt. Ezek ünnepi változata hímzett és 
fekete selyemből, klottból készült (luszterkötény, loknis kötény, ezek mejjes kötények) j 
A kötények derékban ráncoltak voltak. Az első világháború után a fiatalasszonyok már 
csak mejjes vagy melles kötényt viseltek.

Fontos női ruhadarab a nagykendő. A gyűjteményből és levéltári adatok alapján 
tudjuk, hogy ezek különböző anyagú (vásárolt selyem, kasmír, finom szövet), színű és 
mintázatú kendők. Ezek legjelentősebbike a nagy selyemkendő, amely négyszögletű, 
hosszú, rojtos és gyakran hímzett. A drága alapanyag miatt csak a módosabbak 
engedhették meg maguknak. Megbecsültségét mutatja az is, hogy napjainkra alig 
maradt fenn ilyen selyemkendő, hiszen a tulajdonosával együtt eltemették. Ebből kifo
lyólag gyűjteményünk is csak négy darabot őriz. A kendöviseletet az 1920-as évek beli 
fényképek alapján már különféle kabátokkal kombinálták. Idősebb asszonyok barhent

NŐI LOKNISKÖTÉNY
Fotó: Belánszky Demkó Péter, 1996.
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(barhet) könnyűkabáthoz hordták.
A XX. század elejéig - fotók alapján - a réklik, blúzok, könnyű kabátok ünnepi 

ruhadarabokként jelennek meg. A blúzok berakásosak, különböző csipkékkel, betétek
kel, gombokkal díszítettek voltak. A nyakrészt csipkével díszítették, gyakrabban álló 
vagy fekvő gallérral. A blúzt a szoknyához igazították, anyagban és színben egyaránt. 
Ha a blúz olyan anyagból volt, mint a felsőszoknya, adatközlőink viganóként, 
slafrongként említik (yiganó = egyberuha).8 A viganó a kétrészes női ruhadarabból, a 
blúz és a szoknya egybevarrásából alakult ki. Színes, vöröses sárga, tarka vászonból 
készült a hétköznapi változata. Gyászban fekete ruhát, fekete kötényt hordtak. Adat
közlőim szerint „ kemény gyász volt “.

A lányok mielőtt férjhez mentek, beszerezték a fekete kendőt, fekete ruhát, 
szoknyát, kötőt, nagykendőt. Böjti időszakban csak feketében jártak kisgyermek kortól 
felnőtt korig. Adatközlőm szerint a „ ruhatárból senkinek sem hiányozhatott a fekete 
ünneplő ruha Gyászviseletnél az adott közösség rögzítette, hogy mit lehetett és mit 
nem viselni.

Női felsőruhadarab volt a ködmön, de a szlovákok említik kozsuk-ként is. Adat
közlőink és gyűjteményünk anyaga alapján többnyire hímzettek és bőrdíszítéssel

NŐI KISBUNDA BEDÖBOK.ORBÓL 
Fotó: Belánszky Demkó Péter, 1996.
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készültek. Ilyen díszítésű ködmön található gyűjteményünkben is. A bundát szekéren 
vagy szánkón utazva viselték, ha hosszabb útra mentek. A már említett rékli a felső téli 
ruhadarabok egy különleges formája. Olyan ruhadarab, amely deréktól jóval lejjebb ért 
és iparilag előállított anyagból szabók varrták, és szűcs fejezte be. Ezek a kabátok alul 
szegettek és vattázottak, vagy csíkos flanellel béleltek. Ennek ujjas téli lajbi neve is 
volt. Az egyrészes ruhát felváltja az azonos anyagból készült szoknya, kabát. Önálló, 
könnyed, béléses kabát időszakos női ruhadarabként létezik a két világháború közti 
időszakban (servijanka - „felkapó kabát, átmeneti kabát"). Varrónő, szabó által készí
tett háromnegyedes kabátokat is hordtak, amely vastag gyapjúszövetből készült és rán
colt ujja, mandzsettája volt, három díszgombbal látták el. A legidősebb asszonyok az 
ilyen kabátokat a legutóbbi időkig megőrizték.

FEJ- ÉS HAJVISELET

A kislányok haját két ágba, a nagyobbaké! egy ágba fonták. A végébe színes 
szalagot fontak, jó nagy bokrát kötöttek rá. A lányok az 1930-as években a hajukat 
hullámosították, elől fufrut vágattak, hogy ne érjen a szemükbe a haj.

Fedetlen fővel nem jártak, a legnagyobb ünnep, a Pünkösd, valamint az aratási 
hálaadó ünnep kivételével. Nyáron vékony kendőt, télen vastag szövetkendőt viseltek.

A nyári kendőket álluk alatt katira kötötték, télen pedig a nyakukon körbeteker
ték és ott is kötötték meg. Ünnepi alkalmakkor az álluk alatt masnira. Gyász idején 
megnőtt a fejkendők jelentősége. A mély gyász jelének tekintették a fekete berliner 
kendőt.

A férjes asszonyok kontyba fésülték a hajukat, az összefont hajat pedig kontyba 
tekerték és hajtűvel vagy fésűvel rögzítették; erre kötötték a kendőt. Télen az asszo
nyok gyapjúkendőt hordtak. A kendőt a vállukon vagy a fejükön átvetve viselték. Volt, 
aki háromszögre hajtotta, és volt olyan, aki keresztbe. Az idős asszonyok hidegebb 
időben kissapkát ill. alsókendőt viseltek a kendő alatt, amely hitványabb anyagból 
készült, mint a felső. A kendők változatos színben és anyagból készültek. Az ünneplő 
vasárnapi fejkendő selyem volt, a fiataloknál rózsás.

LÁBBELIK

Nyáridőben, hétköznap munkába mezítláb jártak. Az asszonyok csizmát visel
tek. Levéltári és helyszíni gyűjtések alapján megemlítenek kordováncsizmát,9 fisleder 
csizmát, borjúbőrcsizmát. Ezek fekete és piros színűek. A csizmában kapcát hordtak.

A helyi csizmadiák bizonyítják, hogy a nők a második világháború után is ke
ményszárú csizmát viseltek. Ünnepi csizmák - borjú, bokszos csizma, hétköznapi 
„strapacsizma" - vastagabb bőrből készültek. A női csizma gyakran zsinórozott vagy 
kis bőrdarabkákkal díszített. Különbség nem volt a téli-nyári csizma között, mind
egyikben bőrbélés volt. A fiatalabb asszonyok huszáros kivágású csizmát hordtak. 
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Régebben harisnyát csak cipőhöz hordtak. Az I. világháború, után sokféle cipő jött 
divatba. Egész és félcipők, a szíjjal összefogott cipő, csatocska vagy fűzős cipő. Rög
zítés nélküli a cúgos cipő, kz egész cipők fűzősek, a felkapó gumírozott. A fűzős cipő
ket az idősebbek, a felkapós lakkozottat a lányok szerették.

A patent harisnyát (strimflí) ronggyal (strompadlí) fogták meg.
A parasztasszonyok otthon és munka közben bocskorban jártak. Használaton 

kívüli csizmaszárból készítették, csupasz lábra vették fel. A kétpántos, oldalt két gomb
bal gombolódó félcipő a spanglis cipő, az 1930-as évek elejétől kezdett divatba jönni.

FÉRFI ÖLTÖZET

ALSÓRUHÁZAT

A férfi viselet alapvető ruhadarabjai háziszőttes fehérvászonból készültek.
Az ing széles ujjal és hónaljbetéttel készült, amit /é/egzó'nek neveztek. A szá

zadfordulón gyolcsvászonból készítették az inget, ezt elöl díszítették. A gyolcs
vászonból készült ing elől díszítéssel, mandzsettával volt ellátva és gallér nélküli volt. 
Ezeket ünnepnapokon használták. Később a munkába való ingeket is kis gallérral 
varrták és elöl gombos volt. A mandzsettás ing a századfordulón jött divatba, és 
finomabb vásárolt anyagból betétet varrtak rá. Rakott ingnek. is nevezték.

Alsó fehérneműként háziszőttes gatyát használtak. Az 1920-3 0-as években 
hordták a szélesgatyát, széles ráncosgatyát, nadrágba való gatyát. A szélesgatyát min
dennapi viseletben használták, a széles ráncosgatyát ünnepi alkalmakkor hordták, a 
nadrágba való vásári anyagból készítették. A gatya derékban korcba volt szedve, ülepé- 
ben volt betéve betét, elől meg egy ellenző egyetlen gombbal. Ezeket a bőgatyákat az 
1950-es évekig hordták a tanyabokrokban. Gúnynévként rájuk ragadt: Gatyás Mora- 
uszky, Gatyás Ferkó.

A széles gatyától különbözött a téli gatya. Nadrág alá hordták és ebben is alud
tak. A gatyához kötényt hordtak. Snrc - sötétkék, vásárolt vászonból készült, amelyet 
ma is hordanak. A surcot általánosan használták, azért, hogy a ruha ne koszolódjon el a 
munkában. Adatközlőm így mondta: „a disznót nem engedték e nélkül etetni, hogy’ 
fogsz kinézni" - mondták. Ismerték, illetve ma is használják a félsurcot.

FELSŐRUHÁZAT

Fontos ruhadarab a nadrág. Posztóból készültek, télen vásárolt anyagból varrt 
nadrágot viseltek, vatelinnel bélelték.

Az I. világháború után jött divatba a priccses nadrág, amelyhez mindig viseltek 
lajbit és zakót. A lajbi és a zakó színének meg kellett egyeznie (szürke vagy világos
kék), gombokkal díszítették, hátán erősítővel, csattal. A nadrágot vásárban vették vagy 
megvarratták, és anyagától, színétől függően hétköznapi vagy ünnepi viseletként
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szolgált. Munkába, hétköznapra olcsóbb szövetből készült, szürke vagy barna nadrágot 
hordtak (felkapó nadrág), de városba is ebben mentek. Az ünnepi viselet drágább, jobb 
minőségű kangárszövetből készült. A sötétkék, szürke színeket kedvelték, a feketét 
csak esküvőre, temetésre, esetleg templomba vették fel. Végül is a férfi ünneplő viselet 
a század 10-20-as éveiben fehér, gyolcs- vagy sifonvászon ing. Ehhez járult a sötétkék 
sujtásos csizmanadrág és a pitykegombos posztómellény. Ehhez nyakkendőt soha nem 
kötöttek.

Az 1940-es évektől hordták a pantallós nadrágokat. Először csak a vőlegényi 
ruhák voltak ilyenek, majd mindenki ezt viselte. További férfi viselet volt az egyenes 
nadrág, a hozzá való mellény kötött gombokkal.

A legrégibb kabátok ugyanabból az anyagból készültek, mint a nadrágok (1880 
körül). Télen nagyujjasnak nevezett félkabátot hordtak. Ez fekete posztóból készült, 
krümmer gallérral, prémmel (noha ez nem mindig volt rajta), nagy fekete gombokkal, 
két zsebbel.10 Hozzá báránybőr, vagy krümmer kucsmát viseltek.

A férfiak ettől az időtől (1880) öltönyt kezdtek viselni. A századfordulón mint 
díszöltözék jelenik meg, sötétszürke zsinóros öltönyt emlegetnek. A két háború közti 
időszakban a férfiaknak két öltönyük volt, amit ra/zónak neveztek: a hétköznapi szürke 
öltöny és az ünnepi fekete. Mindennapi munkaruhájuk kék színű volt.

A férfi ködmön a nőkéhez hasonlóan díszített, hímzett, báránybőrből készült 
ruhadarab, ujján díszítéssel, fekete díszgallérral. A ma is hordott rövid, ujjatlan köd
mön neve bekecs. A férfi bunda adatközlők szerint egészen a bokáig ért. Az ember
emlékezet által elérhető időben még hordták a magyar szűrt, amelyet debreceni szűr
szabók készítettek. Márkus Mihály 1943-ban megjelent könyvében még fényképpel 
dokumentálja a szűr viselését.11 Levéltári adatok alapján a férfiviseletek közé tartozott 
a guba is, amelyeket a környező gubakészítő központokból (Debrecen, Ungvár) szerez
tek be. A kevésbé jelentős ruhadarabok között említhetjük meg a subát is.

FEJ- ÉS HAJVISELET

A városiak keskenyebb, a falusiak szélesebb karimájú kalapot viseltek. A fiatal 
nős emberek ötven éves korukig felpödört szélű viharerős kalapot hordtak, s erre 7-8 
cm széles szalagot varrtak fel. Ötvenen felül Kossuth-kalapot viseltek, amelynek 3-4 
cm széles szalagja volt. A nőtlenek pörge kalapot hordtak. Nyíregyházán a két világ
háború között kilenc kalapkészítőtől vásárolhattak. Egyik legrégibb kalapos a ma is élő 
és dolgozó Papp Dénesné. A férfiak nyáron szalmakalapot hordtak, az öregek feketét, a 
fiatalabbak sárgát. Ezt a hajdúnánási kalaposoktól szerezték be, mégpedig azért, mert a 
tirpákok kapcsolatban voltak a nánásiakkal, hiszen gyermekeiket oda küldték „magyar 
szóra". Télen bárány béléses sapkát hordtak, amely kívül fekete, belül világos volt, de 
kívül-belül fekete is lehetett. Ünnepre drágább ún. perzsa sapkát viseltek.

Az öregemberek hosszú hajat viseltek. Majd az első világháború után rövidre
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CSÉPLÉS A TANYÁN. TIRPÁK NŐI ÉS FÉRFI VISELETEK AZ 1930-AS ÉVEKBEN. 
Reprodukció: Belánszky Demkó Péter, 1996.

nyírták és oldalra fésülték. A két világháború között a fiatalok hátra is kezdték fésülni 
hajukat. A nős férfiak bajuszt viseltek, és karikába pödörték ki. A fiatalok egyenes, rö
vidre nyírt bajuszt viseltek.

LÁBBELI

Nyári munkába mezítláb, feltűrt gatyaszárral jártak, aratáskor viszont bocskort 
viseltek. A kétlaki életmód folytán cipészek által készített csatos, borjúbőr szandált is 
hordtak.

Hidegben csizmát húztak kapcával. Voltak oldalt- és hátulfűzős csizmák is. 
Hordtak keményszárú vagy bokszos csizmát, amely fénylett, ragyogott, hiszen boksszal, 
vazelinnel kenték. Ezen kívül hétköznapokon húzták fel a puhaszárú vagy strapa 
csizmát, amelyet mindig egy kis zsírral, olajjal kentek le, így fénytelen volt. Ünnepi 
viseletként emlegették még a sarkantyúig, hétköznapiként pedig a patkós csizmát.'2
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SZOLGÁK, SZOLGÁLÓLÁNYOK VISELETE
A szolgák, szolgálólányok minden évben a pénzbeli béren kívül ruhaneműt is 

kaptak. Hogy mit és hány darabot, az egyezségi szempont volt a gazda és a szolgák 
között.

A férfiak lajbit, nadrágot, kalapot, nyakbavalót, surcot, csizmába való kapcát 
kaptak a gazdától.13 A szolgálólányok két pár kordováncsizmát, két öltözék ruhát, 
ingvállat, kötényt, szoknyát munkába és ünnepre.14 Volt ahol nyári és téli viseletét. A 
férfiaknál a ruhaszolgáltatás az 1940-es évekig fennmaradt.

A gazdaasszony viselete az anyag minőségében különbözött a szolgálólányétól. 
A szolgák ruhái olcsó mosóanyagból készültek, ünnepre is ezt viselték, míg a gazdagok 
csak hétköznapra.

A szolgák ruházata minőségben silányabb volt mint a gazdáké. A tehetős gazda 
zefíringben járt, míg a szolga kartonban.

Azok a gazdák, akik jeles helyre vitték a szolgákat, vagy kocsisnak fogadták 
őket, szépen felöltöztették, öltönyt vettek nekik.

A két világháború között a ruhát készen vették a városban (főleg a férfit) vagy 
gyári anyagból szabókkal csináltatták. Női ruhákat, kötényeket az asszonyok otthon 
varrták, vagy tanyabokri varrónővel megvarratták. Voltak varrónők, akik ünnepi 
ruhákat varrtak, divatosabb mintákra. Egyik adatközlőm szerint „a rokonságban mindig 
volt varrónő, csizmadia, azok varrták a ruhát, csinálták a cipőt."

A szegényebb parasztasszonyok maguk készítették a ruhát. A varrónők gyakran 
írástudatlanok voltak, zsinórral mértek, görcsöt kötöttek rá. Mégis büszkék voltak 
„alkotásaikra".

ÖSSZEGZÉS
A nyíregyházi tirpák viseletben korán eltűntek az etnikai jegyeket hordozó vise

letdarabok.
A férfi viselet gyorsabb változásához az is hozzájárult, hogy a XIX. század 

közepétől a legfontosabb ruhadarabokat gyári anyagokból, szabókkal varratták meg, vagy 
készen vették a vásárokon.

A női viseletre a városi polgári viselet erős hatást gyakorolt, így az 1920-as 
években már a városi viselet határozta meg a nyíregyházi tirpákok női viseletét. A beve
zetőben már említettük, hogy Nyíregyháza tirpák lakossága társadalmilag erősen tagolt 
volt, így a hagyományos viselet elhagyása, a városi öltözködés átvétele a különböző 
társadalmi rétegeknél különböző módon és időszakokban zajlott le. 
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ADATKÖZLŐK
BARTHA Mihály (74. év) - Kordovánbokor

BARTOS Andrásné (Ambrus Zsuzsanna) (97. év) - Kovácsbokor
BANSZKI János (64. év) - Nyíregyháza

BUKOVENSZKY József (96. év) - Vajdabokor
DANKÓ István (64. év) - Jánosbokor
GARAI Mihály (64. év) - Nyíregyháza-Rozsrétszőlő

KOVÁCS János (76. év) - Mandabokor
KOVÁCS Jánosné (Balázs Erzsébet) (72. év) - Mandabokor

LUKÁCS Ödönné (Kántor Éva) (70. év) - Nyíregyháza
SZ1KORA István (74. év) - Kazárbokor

SZILVÁSI Andrásné (Jaczkó Anna) (68. év) - Nyíregyháza 
ZOMBORSZKI Ilona (73. év) - Zomboribokor

ÜNNEPI FÉRFIVISELET, 1920.
Reprodukció: Belánszky Demkó Péter 1996.
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Jláiliáiu/i -Hűiké

GYERMEKVISELET CSONGRÁDON 
AZ 1930-AS ÉVEKBEN

A címben jelzett téma kapcsolódik az 1993-96-ra az MTA OTKA által elfo
gadott, „A társadalmi rétegződés kifejeződése a textíliákban és a gyermeknevelésben 
Csongrád mezőváros példáján" című (ny.sz. T 007030) kutatási témához.

Csongrád „nagyközségi és mezővárosi lét határán élő település" a Tisza jobb 
partján, a Körös torkolatánál. A jelentőségét vesztett, egykori megye- majd járási köz
pont lakóinak megélhetését a vizsgált időszakban elsősorban a földművelés-állattartás 
biztosította, a várost ölelő, részben homokos, szikes, részben fekete földeken. A szem
termelő gazdaságok mellett jelentős szerepe volt és van a szőlőtermesztésnek, valamint 
a juhtartásnak. Lakóinak száma 1926-ban 26 ezer, 1933-ban 20 ezer fő volt.1 A város 
Csongrád megye nagyszámú kültelki lakossal rendelkező települései közé tartozott, az 
összlakossághoz viszonyított százalékos arányt tekintve is, s ezt a vonását a közel
múltig megőrizte. A város mindennapi életében meghatározó volt az a kétlakiság, 
amely Alföld-szerte jellemző életforma a tanyás településeken: az idős gazdapár (nagy
szülők) városi házban laktak, míg a fiatalok a tanyán gazdálkodtak, s vasárnap, illetve 
ünnepnapokon jártak „haza" .

A csongrádi viselet kutatását Szűcs Judit végzi 1991 óta.2 Vizsgálata társada
lomnéprajzi szemléletű, s több forrásra támaszkodik, így műtermi és amatőr fényképek 
elemzésére. Az említett évben közös kutatási programot fogalmaztunk meg, melyben 
részem a gyermekélet - ezen belül az öltözködés - leírása, elemzése. A szóbeli adatok 
gyűjtése mellett a kutatás keretében létrehozott fotótár anyagára támaszkodtam. Eddigi 
vizsgálataim alapján elsősorban a középparaszti réteg iskoláskorú, illetve 5-15 éves 
gyermekei viseletének jellemzésére vállalkozom. Megbízható visszaemlékezésekkel az 
1930-as évekből rendelkezem. Az ezt megelőző évtizedek viseletére vonatkozóan job
bára a fotók által rögzített adatokra kell a további kutatás során hagyatkoznom, s ez be
határolja jelen előadásom időkereteit.

A felnőttek ruhatárához hasonlóan a családok egy részében a módtól függet
lenül is két rend ruhát tartottak a gyermekek számára: ünneplőt, illetve hétköznaplót. 
Az előző kifejezetten alkalmi jellegű volt: templomba, illetve jeles családi ünnepekre 
szánták, anyaguk is ennek megfelelően finomabb, drágább volt a másiknál. (Lányok
nak selyem, vagy delin, fiúknak posztó, vagy szövet, „kangán"). Ritkán vált belőle
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KÖZÉPPARASZTI CSALÁD AZ 1930-AS ÉVEKBEN

köznapi viselet. A „hétköznapló" ruha tartós, erős, kevésbé kényes anyagból készült 
(karton, flokon, kékfestő, cájg, klott), az előzővel ellentétben hamarabb „elnyűt- 
ték“.Ebből 2-3 öltözetnyi akadt. Az igényesebb családokban három rend ruha is akadt: 
otthoni, „hazajáró" vagy iskolás ruha, illetve ünneplő, vagy templombajáró ruha. A 
ruhákat általában elszakadásig hordták, nemigen fordult elő, hogy a családban a sorban 
következő kisebb gyermek örökölte volna. Kivételt képez ez alól annak a 100 holdas 
nagygazda családban felnövekedett ikerpárnak az esete, akiknek kinőtt ruháit a tanyás 
gyermekei hordták el. A fentiekből következik, hogy a viseltes ruhákat amíg lehetett, 
javítgatták. A javítás: foltozás, a ruha aljának, ujjának toldása a családban élő nagy
lány, vagy az anya feladata volt. Általános nézet szerint a foltozott ruha nem volt szé- 
gyellnivaló, a rongyos viszont igen. A magukra adó családok a tanyán is szépen járat
ták a gyerekeiket, hogy az áruért odajáró kofákban jó benyomást keltsenek. A gyűrött, 
gondozatlan ruhát viselő gyerekek szüleit megszólták. A ruhák mosását hetente végez
ték, háziszappannal, hamulúggal, vagy bolti csomagolású trisóval, a fehér vászon
ingeket klórmésszel fehérítették.
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A ruhafélét többnyire varratták, egyes darabokat készen vásároltak, míg az 
egyszerűbb szabású fehérneműt, vagy ruhaátalakítást a nagyobb lányok is elkészítették. 
Kisparaszti, illetve szerény városi tisztviselő családban volt arra is példa, hogy házilag 
varrtak ruhát. Ilyenkor vagy régi ruhaféle szabását másolták le, vagy varrónőtől vettek 
papírból készült szabásmintát. Tanyán általános volt az a gyakorlat, hogy egy-egy hétre 
befogadták a városról érkező varrónőt, aki teljes ellátás mellett terményért, vagy 
hízómalacért, esetleg készpénzért megvarrta a családtagoknak a szükséges ruhaféléket, 
azonkívül elvégezte a javításokat is.3 Ennek feltétele volt, hogy a vizsgált időszakban 
már általánosan elterjedt a varrógép használata a paraszti háztartásokban. Hasonló 
szolgáltatást végeztek a suszterok is: az előre összegyűjtött és felhalmozott, viseltes 
lábbeliket sorra javította a házaló iparos. Míg a köznapi viselet varratása a szülők fel
adata volt, az ünneplő ruhák varratásáról inkább a nagyszülők gondoskodtak a város
ban. Nagyobbacska, 12-15 éves lányok és fiúk ruháját szintén városi varrónál készít
tették, főleg, ha azok polgári iskolába jártak.

KUK0R1CAF0SZTÁS ALKALMÁVAL KÉSZÜLT AMATŐR FELVÉTEL, 
AZ 1930-AS ÉVEK KÖZEPÉRŐL.

A szekéren álló fiúk cájgnadrágot, hozzá feltehetően fehér vászoninget viselnek, illetve egyikük térdig érő, 
sötét klott(?) nadrágot és gyári készítésű sötét atlétatrikót.

- 109-



VISELET ÉS TÖRTÉNELEM - VISELET ÉS JEL

A csongrádi piacon, valamint vásárokban készen árultak ruhafélét az úgy
nevezett „ubonyosok". Kínálatukban főként fehérnemű, de kötény, ruha, blúz, szoknya 
is szerepelt, különböző méretre varrva. Télikabátot, fiúknak kabátot, cipőt, csizmát, 
kalapot, sapkát szintén be lehetett szerezni a piacon, vagy vásárban.

Új ruhát általában valamilyen alkalomra, húsvétra, Boldogasszony napjára, vagy 
Úmapra kaptak. Külön, jellegzetes ruhafélét kaptak-viseltek az elsőáldozó kislányok, vala
mint a koszorúslányok, ezek általában fehér, selyemből készült, ártatlanságot jelképező ru
hák voltak. Ezek, valamint az egyéb, különleges alkalomra készült öltözetek (óvodai és is
kolai jelmezek, valamint az iskolai egyenruhák) ismertetésére jelen előadásom keretében 
nem vállalkozom, noha az öltözködés rendszerében elfoglalt előkelő helyük vitathatatlan.

HAJ ÉS FEJVISELET
A ruhaviselés és gondozás általános szabályai után nézzük végig a ‘30-as 

évekbeli gyermekviselet egyes darabjait. A kislányok hajviselete változatossága elle
nére is mutat bizonyos szabályszerűséget. A legkisebbek haját 10-12 éves korukra 
engedték hosszúra nőni, ekkortól viseltek copfot, egy-vagy két ágba fonva. A haj foná
sa az édesanyák feladata volt, a fonatokra színes szalagot - masnit - kötöttek. A kis
iskolások általános hajviselete azonban nem a copf volt, hanem a nyak tájon körbe
vágott, elöl egyenes frufruval ellátott frizura. A hajvágást borbély végezte, a tanyákon 
is. Egy-egy alkalommal hívásra „körbenyírta’ az egész családot. A negyvenes évek ele
jétől jött divatba a kislányok hajviseletében a körbevágott haj fölött, a fejtetőn össze
kötött kis varkocs, amelybe széles pántlikából masnit kötöttek. Télen a fejükre kendőt 
kötöttek (delinkendőt), amit a szülők a piacon, vagy vásárban szereztek be. A városi, 
vagy polgári iskolába járó kislányok a kendő helyett kerek posztósapkát hordtak, piros, 
fehér vagy sötétkék színűt.

A kisebb, 5-6 éves fiúk úgynevezett „csikófrizurát" viseltek kisiskolás korukig. 
A csikófrizura oldalt és hátul felnyírt hajviselet volt, elöl a fejtetőn hosszabbra hagyott, 
tetszés szerint oldalra vagy homlokba fésülhető tincsekkel. Különösen nyáridőben, de 
egyes családoknál egész éven át az iskolás korú fiúk fejét „kopaszra" (úgynevezett nul
lás géppel, tövig) nyírták. Tudunk olyan családról, ahol az apának saját „gépollója" 
volt, amellyel az egész család férfitagjainak hajnyírását maga végezte, sőt, a szomszé
dokat is felvállalta. A fiúk fejviselete télen kucsmaszerű, báránybéléses szőrmesapka, a 
módosabbaknak perzsasapka, máskor zöld színű, barna zsinórdíszes, makkos, kis 
karimájú kalap volt, vagy csákószerű, visszahajtós posztósapka, amit az ünneplő, vagy 
iskolábajáró ruhához viseltek.
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TANYAI ISKOLA TANULÓI I940-BEN.
Az első sorban ülő fiúk változatos szabású kabátot, rövidnadrágot viselnek, a lányok életkoruktól függően eltérő 

jellegű ruhában láthatók.

LEÁNYRUHÁK
A felsőruhák is elég nagy változatosságot mutatnak. A 4-5 éves kisleányok 

egybeszabott ruhát viseltek, amely mell alatt vágott, ráncolt aljú, galléros volt. Ezt a 
ruhafélét főként ünnepre viselték, ez szerepel a műteremben készült családi fotókon is. 
Az iskolás korú leánykák ruhatárában is fellelhető, bár ez a korosztály már változa
tosabban öltözködött: a derékban elvágott, ráncolt aljú, elöl gombos, galléros, alkalom
hoz illő anyagból készült ruhák mellett, bár kisebb arányban viseltek szoknya-blúzt is. 
A ruha anyaga nyáron karton, kékfestő, flokon volt, lehetett pöttyös, „törökös" mintás, 
virágos, ritkábban egyszínű is. Az ünneplő ruha selyemből, krepdesinből, mintás vagy 
egyszínű változatban készült. Szabásának változatosságát az ujja adta, ami lehetett 
puffos, vagy a karöltőbe varrott, pelerinszerű rátéttel ellátott, illetve a gallérok variá
ciói. A téli ruhák anyaga szövet volt, bársonyruháról csak egy nagygazda családban 
felnőtt asszony tett említést. A vékonyabb delinruhák mintás és egyszínű változata is 
ismert, míg a szövet inkább egyszínű sötétkék, vagy szürke lehetett. A ruhák ujját és 
alját mindig jó hosszúra varratták, hogy sokáig tudják viselni. A szoknya - blúz 
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együttes jóval ritkább volt, inkább bizonyos iskolai egyenruhákra jellemző. A szoknya 
lehetett gumis derekú, ráncolt, vagy „plisszírozott" (rakott).

A hétköznapi ruhák elengedhetetlen kiegészítője volt a kislányok viseletében a 
kötény. Naponta váltották. Szabása háromféle variációban ismert: vállas (széles váll
pántokkal, mell alatt elvágott, ráncolatlan), fodros (keskeny, fodros vállpántokkal, 
keskeny, hátul egy gombbal ellátott mellrésszel, ráncolt aljú, zsebes - főleg kisiskolá
soknak készült), illetve kerek, fodros, „magyaros" félkötö formában. Anyaguk kék
festő, karton, vagy klott, illetve fehér vászon lehetett. (A magyaros félkötő a korszak 
jellegzetes viseleti darabja. A nemzeti viselet nemcsak a szüreti mulatságokon 
résztvevő nagylányok öltözete volt: ennek bizonysága többek között az az óvodáskép, 
amelyen a már említett ikerpár „magyaros" ruhában látható: emlékezet szerint sárga 
selyemszoknyában, aranyzsinóros mellényben, ingvállban, pártában. Érdekességként 
jegyzem meg, hogy a házi készítésű rongybabák között szintén „divatos" volt a 
„nemzeti" ruhás).

A téli öltözet kiegészítője volt a nagykabát. Posztóból készült, sötétkék, taka
rékosságból jó hosszúra varratott ruhadarab volt, 2 soros gombolással, az igényesebb 
aranygombokkal. Gallérját lehetősség szerint nutria- vagy nyúlprém, ún. „cica" díszí
tette. Az öltözködésre többet adó családokban a 12-13 éves lányok kabátjához azonos 
anyagból készült muffot is varrattak. Kesztyű, ha volt, kötött volt, a tanyai gyerekek 
azonban kisiskolás korukban héjában sült krumplit szorongattak a zsebükben iskolába 
menvén. Tavaszi kabátot nagyocska: 13-14 éves lányok kaptak, a tehetősebbek koráb
ban.

Az alsóruhákat otthon varrták, esetleg a piacon vették. Télen rózsaszínű bunda
bugyit, nyáron rövid szárú (egy adatközlő szerint santung, házilag varrt) bugyit visel
tek. Az ingvállakat is házilag varrták: a fehér vagy sárgavászonból készült darabok vál
lát kicakkozták, kidrukkoltatták - hímezték. A téli viselet kiegészítője volt a patent
harisnya, ünnepre fehér, hétköznapra barna, szürke színű. A harisnyát szélesebb gumi
pánttal, ún. „trupántlival" erősítették a lábukra. A 15-16 éves nagylányok már 
harisnyatartót is kaptak. Hidegebb idő esetén a patentharisnya fölé még kötött, csíkos 
térdzokni is került, amit visszahajtottak a cipő szárára. Szintén téli viseleti darab volt a 
házi kártolású és fonású gyapjúfonálból kötött pulóver is.

Télidőben hosszú szárú, fűzős bőrcipőt hordtak, amely lakkbőrből is készülhe
tett. Színe fekete vagy barna volt. Máskor fűzős, vagy „spanglis "félcipő járt, nagylány 
korig lapos, majd kisebb, trottőr sarokkal. A cipő viselésének elengedhetetlen kelléke 
volt a zokni, vagy harisnya. A teli fejű, sarkas, olykor piros színű szandál viselésére 
kevés adatom van. Sárcipőt, hócipőt először a módosabb gazdák, illetve a városi tehe
tősebb polgárok, iparosok gyerekei használtak, de előfordult a tanyai, középparaszti 
viseletben is. Az anyagi helyzettől függetlenül általános volt viszont a mezítlábasság, 
mind a városon, mind a tanyákon. A gyerekek - visszaemlékezés szerint - nem kény-
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szerűségből, hanem kényelemből jártak cipő nélkül, ha csak tehették, levetették a rájuk 
adott lábbelit.

Ékszert leginkább a keresztszülőktől kaptak. Születéskor fülbevaló, bérmál- 
kozáskor karóra, esetleg karkötő, vagy nyaklánc volt az ajándék, amely lehetett arany 
és ezüst is. Az ékszereket kizárólag ünnepi alkalmakra engedték viselni.

Érdekességként említem, hogy több családban emlékeznek kislánykorukból pi
ros színű esernyő használatára is.

FIÚK RUHÁZATA
Az iskoláskorú fiúk köznapi viselete térdig érő nadrágból, s hozzá vászon

ingből, kabátból állt. A nyári nadrágok anyaga vékony vászon volt, emellett viselték a 
rövidebb, fekete klott nadrágot is, főleg otthoni munkaruhának. A klottnadrághoz gyári 
atlétatrikót viseltek, a vászonnadrághoz csíkos, vagy egyszínű inget. Visszaemléke-

MŰTEREMBEN KÉSZÜLT CSALÁDI FOTÓ.
A kislányok „magyaros félkötőt“ és ingvállra emlékeztető szabású, elöl fűzős, 

valószínűleg egybeszabott ruhát viselnek.
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zések szerint félmeztelenül csak nagy forróságban, munkaidőben jártak. A jellegzetes 
munkaruha ezenkívül a féllábszárig érő cájgnadrág volt, amit felnőttek is viseltek. 
Kisebb, 4-5 éves gyerekek számára vásároltak ezenkívül rövid szárú, kantáros nad
rágot, sőt egy adat szerint hímzett elejü, tiroli nadrágot is, ami drapp színű volt, 
zölddel paszpólozva. Ez azonban már ünnepibb ruhának számított. Munkára való 
felsőruha volt az úgynevezett „untercukk", a készen vásárolható, szürke színű, gallér- 
talan, „vé“ kivágású, hosszú ujjú kötött kabát.

Iskolába ,,hózentrógos“ nadrágban, hozzávaló ingben, kabátban jártak. A ka
bátok anyaga szövet volt, akárcsak a télire való nadrágoké. Hosszuk általában csípőig 
érő, gombolásuk lehetett egysoros vagy kétsoros, gallérjuk szélesebb-keskenyebb, nya
kuk magasan záródó, vagy mélyebb kivágású. A nadrágok szára többnyire rövid volt, 
hosszú szárú nadrágot inkább legénykorukban varrattak nekik. A szövet mellett az 
ünneplő ruhák anyaga sötét - többnyire kék színű - posztó lehetett, amelyen a gombok 
aranyszínűek voltak, esetleg a gombolást zsinórdíszítéssel látták el. (Ez általában jó
módra utalt). Télen a lányokhoz hasonlóan hosszú aljú, posztó nagykabátot viseltek, 
amelyet prémgallérral, esetleg zsinóros gombolással látott el a szabó.

Lábbeliként a tanyai gyerekek télen csizmát viseltek, bár ennek használatát a 
‘30-as évekre egyre inkább kiszorította a magas szárú fűzős cipő. Míg a csizmához 
hosszú szárú nadrágot húztak, a fűzős cipőhöz térdig érő nadrág és patentharisnya, va
lamint a harisnyára felvett, visszahajtott kötött zokni járta. Az ünneplő viselet elen
gedhetetlen kelléke volt a cipő, de a mezítlábaskodás a fiúkra éppúgy jellemző volt, 
mint a lányokra. A jószágokat őrző gyerekek a kora reggeli csípős hidegben meleg 
trágyával kenték be a lábukat, hogy ne fázzanak.

Ékszert a fiúgyermekek nemigen viseltek, viszont bérmálkozásra a keresztapák 
zsebórát ajándékoztak, amit azután legénykorukban arany óraláncra fűzve viseltek.

A vizsgált időszakban az iskoláskorú gyermekeknek két jellegzetes viselet
együttese volt, amit fiúk és lányok egyaránt felvettek. K'z. egyik a matrózruha, amit a 
kisfiúk természetesen rövid nadrággal, a lányok rakott szoknyával hordtak. A matróz
blúz rövid ujjú volt, amelyhez felgombolható hosszú ujj járt. Hétköznapra középkék 
színű, ünnepre fehér anyagból készítették. Templombajáró ruhának is beillett. A másik 
jellemző együttes a bocskai volt. Ezt a kisfiúk már 6-7 éves korukban felvehették, míg 
a lányok számára a polgári iskolában lett egyenruha. A bocskai anyaga sötétszürke, 
vagy sötétkék szövet, illetve posztó volt, kabátját jellegzetes zsinóros gombolás díszí
tette. Hozzá a kisfiúknak rövidnadrág, a lányoknak térden alul érő, rakott szoknya 
illett. A kabát alá a lányok mandzsettás, kerek gallérú fehér ingblúzt, a kisfiúk fehér 
inget viseltek. A hozzávaló sapka a fiúknak csákószerű, sötét posztó fejfedő volt, a 
lányok számára ez kerek, sildes formájúra készült. Mindkettő elmaradhatatlan kelléke 
volt a jelvénydísz.5

A szóbeli adatok mellett a korszak viseletére vonatkozóan kiváló forrásanyag
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az említett, szélesebb keretű kutatás bázisaként felhalmozott fényképgyűjtemény. Té
mánkat tekintve különösen figyelemreméltóak az iskolai csoportképek, az alkalomra 
készült műtermi felvételek és családi képek, a vándorfényképészek által helyben 
(tanyaudvaron) készített felvételek, valamint az - ekkor még csekélyebb számú - ama
tőr fotók. Válogatásom e gazdag anyagnak csupán töredékét mutathatja be.

Összefoglalásul elmondhatjuk, hogy az 1930-as évek középparaszti szinten élő 
családjaiban felnőtt gyermekek öltözködését a praktikum és a takarékosság mellett az 
igényesség határozta meg. A ruhák mérsékelt ütemben ugyan, de követték a polgáro
sodó mezővárosi divatot, ez a törekvés főként a serdülők öltözködésében fejeződhetett 
ki. A városias ízlés közvetítői lehettek a varrónők és a szabók is, akiknek a szolgál
tatásai nélkül ebben az időszakban elképzelhetetlen az öltözködés, a házilagos varrás, 
és a vásári-piaci készruha kínálat mellett sem. Az egyes társadalmi rétegek egymásra- 
hatásának, a helyi divat változásának behatóbb vizsgálatát további kutatásaim fő irá
nyának tekintem.
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ÉLETFORMAVÁLTÁS ÉS 
NÉPVISELET PÜSPÖKHATVANBAN

GONDOLATOK A RUHÁZKODÁSRÓL ÉS A 
NÉPVISELETRŐL

Az öltözködés alapvető funkciója védeni a testet a külső környezeti hatásoktól.1 
Volt azonban kultikus funkciója is. Ez a funkció összekapcsolódott az emberek szoká
saival és hiedelemvilágával, mely a ruhák díszítésével is összefonódott. A testet régen 
nem csak a külső környezeti hatásoktól vélték megvédeni, hanem a különböző mágikus 
ártalmaktól is. Ilyen mágikus elemek az életfordulók - születés, házasság, halálesetek - 
ruházatán fordultak elő.2 A ruházkodás keletkezését és fejlődését sok tényező alakította 
és formálta. Elsődlegesen meghatározta a földrajzi környezet, az adott klíma, amelyhez 
az embereknek alkalmazkodniuk kellett.3 A hegyi, erdős, hűvös vidék egész évben me
legebb ruházatot igényelt. A mérsékeltebb éghajlat más és a melegebb éghajlat szintén 
más ruházkodási módot igényelt. A ruhák készítéséhez az elsődleges anyagot a termé
szet, az adott táj maga nyújtotta. Ilyen volt a háziállatok bőre, a növények rostjából - 
kender, len - vagy az állatok szőrzetéből - birkák gyapja - készült fonal.4

A ruházkodási mód fontos meghatározója a biológiai feltétel, vagyis a nem, a 
férfiak és nők öltözködése. Ezen belül meghatározó a kor: a gyermekek, az ifjúság, a 
felnőttek és az öregek öltözködése.5 A fenti alakító tényezők mellett az emberek ru
házatát a századok folyamán a foglalkozásuk, az életmódjuk és az esztétikai igényeik 
határozták meg. A parasztság öltözködési módját a népviselet fogalmával jelölik. A 
népviselet fogalma alatt értjük mindenekelőtt a házilag előállított anyagokból készült 
ruhákat. Használatuk teljesen archaikus, formájukban a feudalizmus parasztságára volt 
jellemző.6 A jobbágy nép szegény volt, egyébre nem tellett nekik. A manufaktúrák, 
majd az ipar fejlődésével egyre több általuk termelt ruhaanyag került a népviseletbe. 
Ezeket a ruhaanyagokat a házilag készült ruhaanyagokkal együtt jó ideig még saját 
maguk készítették. A népviseletben lényeges változás történt a XIX. században. A 
hűbéri rendszer megszűnése, az ipari termékek növekedése, az urbanizáció és kom
munikáció fejlődése differenciálta a népesség ruházkodási formáit. A XIX. században 
terjedt el a ruhafestők által készített vászonanyag, ami népiesedett és befolyásolta a 
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népviseletet. A hagyományoknak és a népszokásoknak fontos szerepük volt a nép
viselet alakulásában és megőrzésében. A családi élet és az egyházi év egyes kiemel
kedő alkalmai különösképpen az ünnepi népviseletnek adtak jelentős szerepet. A ha
gyomány meghatározta a különböző korúak számára a családi és egyházi ünnepek 
ruházatának normáit.7 A népviseleti ruhák szinte részei voltak az adott szertartásnak. 
Egy úmapi körmeneten az egyes korcsoportok egymást követő jellegzetes népviseleti 
színfoltjai emelték az alkalom ünnepélyességét. Az egész menet olyan volt, akár egy 
színpadi koreográfia. Hasonlóképpen a lakodalmi menet meghatározott sorrendjében a 
menyasszony a maga öltözetében egy művészi festmény központi alakjához volt 
hasonló. Ezek a szokások és hagyományok az egész falusi közösségre kötelezőek vol
tak és azt összefogták. Az első világháború után a gazdasági és társadalmi életben 
történt változások következtében, főleg a városok és ipari centrumok közelében az élet
mód megváltozott. A változás kevésbé érintette az említett centrumoktól távolabb eső 
régiókat. Ilyen volt a Felső-Galgavidék ahová Püspökhatvan is tartozott. 
Püspökhatvanban a két világháború között még teljesen érvényben volt a hagyományos 
életmód és szokásrend. így a népviselet is tovább élt.

Püspökhatvan múltjáról dióhéjban el kell mondanunk a következőket. A török 
háborúk után földesura a váci püspök a majdnem teljesen kipusztult községbe magyar, 
szlovák és német telepeseket hozott.8 Az idők folyamán a falu életében jelentős vallási, 
nyelvi és kulturális változások mentek végbe. A legnagyobb változás a beszélt nyelv
ben történt. A német nyelv véglegesen elhalt.9 A családi és a közösségi élet minden 
megnyilvánulása szlovák nyelvű lett. Mivel földesuruk tőlük távol élt, nem avatkoz
hatott hétköznapjaik életébe, miként ez a szomszédos községekben történt. Mindez 
hozzájárult ahhoz, hogy a hajlongáshoz nem szokott, a földet szerető és a műveléséhez 
értő, büszke paraszti közösséggé kovácsolódott. Lakosainak száma egy 1877-ben kelt 
adat szerint 1168 fő volt, túlnyomó többségük római katolikus. Az 1941. évi népszám
lálási adatok szerint pedig 1526 fő volt. Lakóinak száma napjainkig kb. e körül a lélek- 
szám körül mozog.

TÁRSADALMI RÉTEGZŐDÉS ÉS NÉPVISELET 
AZ 1940-ES ÉVEKBEN

Mielőtt a község népviseletének legfőbb jellegzetességeit ismertetnénk, röviden 
szóljunk arról, hogy milyen volt a község társadalmi állapota a két világháború között.

Az 1562 főnyi lakosságból 17 család, azaz 121 fő cigány volt. Kisebb része 
zenéléssel és vályogvetéssel foglalkozott. Többségük munkanélküli volt és kéregetés
ből élt. A falusi élethez kötődő különböző szükségletek előállítását a kisiparosok: hen
tesek, kovácsok, asztalosok, bognárok, ácsok, kőművesek, molnárok végezték. A 
többségtől eltérő öltözködésükkel, némileg eltérő szokásaikkal önálló társadalmi cso-
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portot képeztek.
Külön társadalmi csoportot alkotott a helyi intelligencia. Hozzájuk tartozott a 

plébános, a főjegyző, a jegyző, az orvos, a postamester, a csendőrőrs parancsnoka és a 
tanítók. Ők a falu többségétől és többnyire egymástól is elzárkózva éltek. A falu több
sége szemében ők voltak az „urak“. Közülük valódi csoportként viselkedtek egedül a 
tanítók. Civil ruházatuk valamennyiüké „úri" vagyis polgári.

A lakosság többsége paraszt volt. Magukat a népszámlálások alkalmával ma
gyarnak vallották,10 de egymás közt és a családon belül csak szlovák nyelven beszél
tek. Népszokásaik, hagyományos kultúrájuk szlovák. Vagyonilag erősen tagoltak. 
Ezekben az években az egykori jobbágyteleknek, mely 32 kh. szántóföldet jelentett, 
1/4 részével, az ún. fertályokkal osztozkodtak a családok. Egy jobbágytelek 9 tagban, 
vagyis a falu határának 9 részén helyezkedett el. Akadt család, amelynek 6 kh. földje a 
falu határában 28 helyen volt szétszórva. Földhöz jutni csak házasságok útján lehetett. 
A szülők már a bölcső korban eltervezték, hogy gyermeküket - ha megnő - kivel 
házasítják össze. Ennek gazdasági következménye az lett, hogy néhány családnál 
megszaporodtak, másoknál nagymértékben elaprózódtak a földek. Ez egyfelől jelen
tette a gazdagabb családoknál az egykézést, másfelől a családok többségénél az elsze
gényedést. A faluban kialakult egy agrárproletár réteg. Azok egy része a helyi kő
bányában, másik része a Fővárosban kapott alkalmi munkát. A zsellércsaládok vagy a 
nagyobb gazdáknál, vagy a szomszéd községek földbirtokain végeztek idénymunkát. A 
fenti rétegződés szerint alakultak az emberi, rokoni, baráti kapcsolatok.

A szomszédos községek evangélikusok voltak. Azokkal katolikusoknak nem 
illett házasságot kötni. Távolabbi katolikus községekből csak nagyritkán fordult elő 
házasság. A községben csaknem teljesen uralkodott az endogámia. Ezt a vagyonilag és 
társadalmi összetételében megosztott helybéli paraszti népességet abroncsként fogta 
össze a hagyomány és a népszokás. A családi élet és az egyházi ünnepek egyes al
kalmaihoz fűződő szokások mindegyik paraszti csoportra egyformán voltak kötele
zőek. A hagyományos ünnepi ruhát a szegényebb családok is igyekezték beszerezni. A 
szegényebb lányok az elemi iskola befejezése után 13 éves korukban már szolgálni 
mentek, hogy a hagyomány által kötelező ruhákat megvehessék, majd férjhez menni 
visszatértek. A népszokás a vagyonilag megosztott embereket a templomban egymás 
mellé állította. Együvé tartozásukat a népviselet szimbolizálta.

Az alábbiakban ki szeretnénk emelni azokat a jellegzetességeket, amelyek Püs
pökhatvan ünnepi népviseletét ezekben az években jellemezték. Ilyen volt a nők visele
tében a lányok és menyecskék hajviselete, főkötője, gyöngysora, az ingujjuk, a blúzuk 
és a szoknyájuk formája.

-118-



NÉPRAJZI TANULMÁNYOK

HAJVISELET
A lányok haját korábban a fej közepén kétoldalra fésülték. Mindkét oldalon 

vékony fonattal 3-12 sor kiscopfot fontak. Hosszuk mindkét oldalon a halántéktól a fül 
fölött a nyakig ért. Ezeket az egymás fölé sűrűn font kis copfokat hátul a nyak középső 
részén egyetlen copfba dolgozták be. A fő copfba szalagot fontak, amit a végénél 
masliba kötöttek. A szalag egyszínű, rendszerint piros, rózsaszín vagy fehér volt. A 
sűrűn font kiscopfos formát ,^ápletkelí azaz szövevénynek nevezték. Ezt a fésülési 
módot felváltotta a simára fésült, és hátul egy copfba font forma. A copfba ez esetben 
is szalagot fontak, amit a végén masliba kötöttek.

A férjes asszonyok a hajukat kontyba fésülték. Hátul a fejtető alatt erős 
szalaggal megkötötték, majd két egyforma copfba fonták. Hátul a kötés fölött a 
hajukba csontból vagy alumíniumból készült kilenc széles fogazató kontyfésűt tűztek. 
Két oldaláról aköré kötötték a copfokat. Ez volt a konty.

A fökötő a népviseleti ruhák egyik jellegzetessége. Püspökhatvanban az ünnepi 
főkötőket különböző színű és minőségű pl. selyem, kasmír, dilin stb. anyagokból készí
tették. A főkötő első és hátsó részét egy öv fűzte össze, amelybe keskeny szalagot 
tettek, és azzal erősítették a kontyra. A főkötő első részét Hitlerekkel, a széleken slin- 
geléssel díszítették, a püspökhatvani ünnepi főkötőt hátsó részének keményített rán- 
colata, sajátos díszítése és a konty köré kötött különböző színű szalag, a tetején kis 
maslival különböztette meg a szomszéd községekben viselt főkötők formájától. A 
negyvenes években a menyecskéknek 5-10 ünnepi főkötőjük volt. Ügyesebb asszonyok 
szabták és varrták. Aztán viselőik a téli hónapokban a saját ízlésük szerint hímezték. 
Az ünnepi főkötőt a menyecskék férjhezmenésük után 1-2 évig, de legfeljebb az első 
gyermekük megszületéséig viselhették.

FEJKENDŐ

Az asszonyoknak az első gyermekük megszületése után már fejkendőben illett 
járni. Hétköznapokon az asszonyok olcsóbb, rendszerint glot, barchet, bársony anyag
ból készült fejkendőket viseltek. Ünnepnapokra selyem, kasmír, olajos, százvirágos, 
vagyis drágább minőségű fejkendőket vásároltak. A legjelentősebb egyházi ünnepek
hez a ruha színének megfelelő színű kendőt illett felvenni. A téli hónapokban ünnepi 
alkalomra az adott korcsoportnak megfelelően élénkebb, vagy sötétebb színű rojtos 
gyapjúkendőt vettek fel. Ilyen kendőket Mezőkövesden készítettek és hímeztek, ame
lyeket az asszonyok vásárokban vehettek meg.

GYÖNGYSOR
Ünnepi ruhájukhoz a lányok és menyecskék gyöngysort viseltek. Különböző 

színű ruhákhoz más-más színű gyöngysort illett felkötni. A gyöngysor mindig egyszínű 
volt. Viseltek piros, világoskék, zöld, narancssárga, tejszínű és ezüstös színámya-
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latokat. Amilyen színű volt a gyöngysor, olyan színű pamutszalagra fűzték a gyön
gyöket, majd két oldaláról megfelelő színű vászonnal bevont kb. 3-4 cm hosszú 
lúdtollra erősítették a gyöngysorokat. A sorok számát mindig viselőjének nyakméreté
hez alakították. A gyöngysorokat tartó két bevont lúdtollra megfelelő színű szalagot 
varrtak, amelyet a gyöngysort viselője hátul a nyakán maslira kötött.

ING
Ünnepi alkalomra az inget fehér sifonvászonból készítették, a rövid ujjúnak 

formája szerint „oplecko, oplecková koselya“-nak nevezték. Az ing hossza viselőjének 
a hasaaljáig ért. Elől középen volt megnyírva, a nyitott rész végét beszegték. A gallérja 
rövid volt. A nyírott rész alatt középen, az inget piros vagy kék színű margitdísz, vagy 
kézi hímzés díszítette. A díszítésbe belehímezték viselője nevének kezdőbetűit. Az 
inggombok pirosak vagy kékszínűek voltak. A rövid ingujjak alsó részét kézzelvarrott 
hímzés díszítette, amelyek kihajtott fodros slingelésben végződtek.

PRUSZLIK
Az ünnepi pruszlik ujjnélküli, 
testhezsimuló, jellegzetesen hímzett 
női mellény. Finom fehér vászon
anyagból készítették, amit a lányok 
és fiatalasszonyok nyáron, ünnepi 
alkalmakkor az ingre öltve viseltek. 
Vasárnap misére is ebben mentek. 
A pruszlikot elöl és hátul mindkét 
oldalon a községre jellemző rózsa
motívumokkal hímezték. A hímzés 
mintái azonosak voltak az ing rövid 
ujjának hímzésmintáival. A fiatal
asszonyok a fehér hímzett pruszlikot 
addig viselhették, ameddig a díszes 
főkötőt.

MENYECSKE FÉKETŐBEN, 
HÍMZETT FÉLINGBEN, 
PRUSZLIKBAN, 1957. 
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KÖZÉPKORÚ ASSZONY SZÁZVIRÁGÚ 
FEJKENDÖBEN ÉS VÍZIEKÉBEN, 1944. 

Fotó: Habiing László

VIZITKE
A vizitke lazán elálló, derékig 

érő hosszúujjú ruhadarab. Alsó része a 
szoknyák gallérját alig takarta. Anya
gának minősége és színe azonos volt a 
szoknya anyagával és színével. Elöl a 
belső részén elhelyezett patentokkal 
zárták, de kívül középen színes gom
bokkal, a gombok két oldalát csipkével 
díszítették. A vizitke mindkét oldalának 
közepére a vállaktól lefelé, és az alsó 
részére körbe virágos díszítésű bársony 
szalagot varrtak. A fejkendőhöz, a hím
zett pruszliknál már jobban illett a vi
zitkének viselése.

PENDELY
Szlovákul „ rubás “-nak nevezték. Ritkábban szőtt házi pamutvászonból készí

tették. Funkciója volt a test közvetlen lefedése, továbbá az összes rákerülő szoknya 
alapformájának megtartása. Ezért szélesebb övvel és felül vastagabb, kb. 2 cm gallérral 
varrták. A hossza deréktól térdig ért. A gallérja hátsó részén kb. 30 cm-es nyílást hagy
tak. Két csücskére keskeny szalagot varrtak, amellyel pendelyt a derékhoz kötötték.

SZOKNYA
A lányok és menyecskék Püspökhatvanban ünnepi alkalomra a szoknyák három 

fajtáját öltötték magukra. A keményített fehér alsószoknyából 4-5 darabot. Sifonból 
készítették és széles ráncokkal látták el. Ezek voltak a tartó szoknyák. Ezekre vették fel 
a piros szövettel szegett szoknyákat, amelyeket „svíkavka" azaz csíkos, vagy fodros 
szoknyáknak neveztek. Karton és flanel anyagból készítették és apró ráncokba voltak 
szedve. A 2-3 db szegett szoknya alakította ki a püspökhatvani lányok és fiatalasszo
nyok szoknyaviseletének jellegzetes harangformáját. A szegett szoknyákra öltötték fel 

- 121 -



VISELET ÉS TÖRTÉNELEM - VISELET ÉS JEL

a felső szoknyát, amely minden ünnepi alkalomhoz a hagyomány által előírt minőségű, 
színű és díszítésű volt. A szoknyák úgy illeszkedtek egymáshoz, hogy alsó nézetben 
vízszintesek legyenek. Egymástól sem rövidebbek, sem hosszabbak nem lehettek. 
Amely lánynál vagy menyecskénél a szoknyák alsó része a szokástól eltért azt meg
szólták, rendetlennek tartották. A teljes szoknyaöltözetet elöl kékszínű kötény, szlovák 
nevén ,,sakácka“ takarta. A kötény alsó részét fehér farkasfog keretben kb. 3-4 cm 
széles hímzés díszítette. A kötény hossza azonos volt a szoknyák hosszával.

Nyáron a lányok és a menyecskék lábukon fehér vagy kék színű patent
harisnyát és fekete spanglis cipőt viseltek.

FÉRFIVISELET

A legények és a fiatal nős férfiak jellegzetes ünnepi ruhája volt a következő: 
kiskarimájú fekete pörge kalap, slingelt, vagy hímzett ing piros vagy kék gombokkal, 
az elöl és oldalán huszárosán zsinórozott fekete posztó, vagy kangám anyagból varrt 
nadrág, ugyanilyen anyagból készült rézgombos mellény és egyenes, keményszárú 
fekete csizma. Átmenetei időre a fenti anyagból készült derékig érő zakó, és télre 
ugyancsak fekete posztóból varrt és derékalattig érő prémezett nagykabát. A fejre 
feketeszínű báránybőr kucsma. A nadrág alatt sifonvászonból készült hosszúszárú ga
tyát viseltek. A ruhát és a csizmát a váci szabómesterek és csizmadiák készítették, 
amelyeket vásárokban vettek meg. A gatyát és inget az asszonyok maguk varrták. 
Nagyobb ünnepekkor nyáron is posztó vagy kangám nadrágban, csizmában, slingelt 
ingben és mellényben mentek a templomba. Kivételt képezett az úmapi körmenet, 
amelyre a fiatal férfiaknak a nagy meleg ellenére vőlegényi posztózakót kellett föl
venni. A nem kiemelkedő ünnepnapokon a legények és a fiatal férfiak a hímzett inget 
viselték.

A püspökhatvani népviseletnek itt valóban csak a legjellegzetesebb elemeiről 
szóltunk. Nem foglalkoztunk a gyermekek és az idősebb korcsoportok, az egyes családi 
ünnepek, a hétköznapok stb. ruházatával. A negyvenes évekre jellemző püspökhatvani 
népviselet, különösen a nők viselete némi változásokkal tovább élt a többség által 
történt elhagyásáig.

AZ ÉLETMÓDBAN TÖRTÉNT VÁLTOZÁS
A termelőszövetkezetek megalakulásával az 1960-as években a község 

termelési módja alapvetően megváltozott. E változás következtében teljesen átalakult a 
község társadalmi szerkezete. Ennek egyik fontos tényezője volt az iparba és egyéb 
munkahelyekre való elvándorlás. Az 50-es évektől kb. 100 fő járt el a faluból. Ez a 
szám a termelőszövetkezetek megalakulása után több mint a négyszeresére, 465 főre 
emelkedett, az ingázók közül legtöbben (241 fő) az Ikladi Műszergyárban, 78 fő
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Budapesten, a többi egyéb munkahelyen dolgozott.11 Ez a munkaerő a Tsz. gépesítése 
következtében nélkülözhető is volt. Azok a munkások akik a közeli müszergyárban 
dolgoztak, második műszakban besegítettek a Tsz-től családi művelésre kiadott földek 
megművelésében, növényápolásban és betakarításban.12

Az elvándorlás a dolgozók továbbtanulásával, ipari szakmunkák elsajátításával 
járt. A 70-es években 21-en vettek részt valamilyen tanfolyamon és szereztek 
szakképzettséget.13 A falu átalakulásának további elemei már egymásból következtek. 
A különböző forrásokból származó jövedelmek jelentősen megjavították a lakosság 
anyagi helyzetét. A változások az emberi kapcsolatok széles területén is jelentkeztek. 
A faluban pl. megváltozott az az értékrend, mely az embereket a vagyonuk szerint 
osztályozta. Már fontosabb lett, hogy az illető milyen ember, van-e szakképzettsége, 
milyen az iskolai végzettsége, miként dolgozik és mennyit keres. Az új értékrend 
kezdett érvényesülni a párválasztásnál is. Megváltozott a szomszéd községekhez való 
viszony. Megtört az endogámia, egyre gyakoribbá vált Püspökhatvan és a szomszédos 
falvak közötti házasság. A legszembeötlőbb változás a püspökhatvaniak lakáskultúrá
jában és öltözködésmódjában következett be.

LEGÉNYEK, 1942.
Fotó: Paszinger Mihály 
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A NÉPVISELETNEK A TÖBBSÉG ÁLTAL TÖRTÉNT ELHAGYÁSA

A hatvanas évekig a faluból kinőtt, de ott lakó néhány funkcionárius családot 
kivéve a nők többségének öltözködési módja még a népviselet volt. A népviselet és a 
végleges elhagyása között bizonyos átmentről beszélhetünk. A legények és a fiatal 
férfiak pl. időközben a posztónadrágot felcserélték fekete bársonypantallóra. A nyáron 
is kötelező csizma viselését cipőre cserélték fel. Az ötvenes évek közepén a hagyo
mányos menyasszonyi ruha viselésében történt változás. A faluból távolabbi munka
helyekre eljáró férfiak a leghamarább vásároltak maguknak konfekciós ruhát. Az ikladi 
műszergyárban dolgozó asszonyok egy része egyenként „kivetkőzött", másik része jó 
ideig még népviseleti ruhában járt munkahelyére. A legtovább a Tsz-be járó asszonyok 
ragaszkodtak régi öltözékükhöz. A 60-as évek végére a tsz gazdaságilag megerősödött. 
Debrecenben és Hajdúszoboszlón üdülőket bérelt, ahol a téli hónapokban dolgozóit ü- 
dültette. Évenként egy-egy alkalommal az egyes munkacsapatok részére buszkirándu
lásokat szerveztek. Parasztemberek, különösképpen az asszonyok, akik korábban nem 
tudták mi az üdülés, alig mozdultak ki otthonaikból, most üdültetésben, kirándulásokon

MENYASSZONY, VŐLEGÉNY, 
1944. 

Fotó: Habiing László 
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vehettek részt. Megismerhették a Balatont, és az ország távolabbi szép vidékeit. 
Gyermekeik különböző szakiskolákban, közép vagy felsőfokú iskolákban tanultak. 
Népviseletben való megjelenésük a kívülállókban kíváncsi szemeket, különböző véle
ményeket és megjegyzéseket idéztek elő. A másoktól eltérő ruházatuk kellemetlenné, 
terhessé kezdett válni. Fentebb szóltunk már a hagyománynak és szokásrendnek az 
adott közösséget összefogó szerepéről. Az 1945 után kialakult társadalmi rendszer nem 
volt éppen toleráns az egyházakkal. Azoknak alkalmazkodniuk kellett a kialakult új 
feltételekhez. Elmaradtak pl. vagy csak a templom köré szorultak a díszes körmenetek, 
megváltozott az istentiszteleteknek és az egyes szertartásoknak korábban kialakult 
rendje, a templomon belül az egyes korcsoportoknak felállása stb. Hasonlóan fellazult 
a családi élet szokásinak korábbi rendszere. A házaknál tartott lakodalmak átkerültek a 
művelődési otthonba. Megváltozott a hagyományos lakodalmi étrend. A ravatalozók 
fölépítésével megváltozott a temetési szokásrend. Fellazult a népviselet viselésének 
korábban kötelező rendje. Mindezek a körülmények és feltételek együttvéve 
hozzájárultak, siettették a népviselet elhagyásának folyamatát. A teljes ruhaváltás - 
mint lentebb mondottuk -, a férfiaknál már az ötvenes évek végén, a nőknél a hetvenes 
évek elején ment végbe. A ruhaváltást a nőknél a tsz-ben dolgozó asszonyok egy 
hangadó csoportja, az akkor 30 év körüliek kezdeményezték, és velük együtt a 
fiatalabbak is elhagyták a viseletét. Több asszonyt megkérdeztünk, mi késztette őket a 
népviselet elhagyására. A válaszok közt szerepelt többek között a népviseletei ruhák 
készítésének és kezelésének időigényessége, az egyes ruhaanyagok beszerzésének 
nehézségei, a népviselet korszerűtlensége, mely idegen környezetben az elmaradottság 
érzetét, kisebbségi érzést keltett bennük.

A NÉPVISELET UTÓÉLETE

A „nagy kivetkőzés“ idején az akkor harminc éveseknek egy kisebb része nem 
váltott ruhát. Az okok közt említették az azzal járó költségeket, a szűkebb és tágabb kör
nyezetük egyet-nem-értését, esztétikai és ízlésbeli problémákat. Az akkor negyven évnél 
idősebb asszonyok szinte teljesen megmaradtak régi viseletűknél. Ezen korcsoportok 
hagyományos öltözködését a népviselet utóéletéhez sorolhatjuk. Számuk az elha
lálozásokkal egyre csökken. A kivetkőzések alkalmával egy-egy rend ünneplő ruhát 
szinte minden asszony meghagyott. Közülük többen tagjai voltak az akkori hagyo
mányőrző együttesnek. A fellépések alkalmával meghagyott népviseleti ruháikban lép
tek színpadra. Ilyen alkalmakra az asszonyok iskolás leányaik részére is megőriztek 
egy-egy rend ruhát. Bizonyára a népviseleti ruhák iránt érzett nosztalgiának is szerepe 
van abban, hogy egyre több családnál készítenek vagy készíttetnek hagyományos vise
letbe öltöztetett babákat. A mindennapi életből való fokozatos kiszorulásával a népvi
selet Püspökhatvanban kezdi elveszíteni az egykor közösséget összefogó és megtartó 
szerepét. Mint a község kulturális örökségének része azonban új funkciójában tovább él.

- 125-



VISELET ÉS TÖRTÉNELEM - VISELET ÉS JEL

JEGYZETEK
1. A. Bemát-Lenhossék 1905. 536.
2. R. Bednarik 1943. 9.
3. V. Nosálová 1983. 9.
4. i. m.
5. i. m.
6. R. Bednarik 1943. 236.
7. Magyar Néprajz. A népviseletek. 1979. 287.
8. História Domus, Püspökhatvan.
9. i. m.

10. Püspökhatvan község 1941. évi képviselő-testületi jkv.
11. Az újbarázda Tsz. 1966. évi jkv. adatai.
12. i. m.
13. A helyi művelődési ház adatszolgáltatásai az 1972-es évről.

IRODALOM
BEDNARIK, Rudolf

1943 Kroj, jeho súciastky a umenie (Népviselet egyes részei és a művészet) In: Slovenská 
Vlastiveda II.

1943 Hmotná kultúra slovenského l’udu (A szlovák nép anyagi kultúrája) Bratislava. 
BERNÁT-LENHOSSÉK

1905 Az ember testi és lelki élete, egyéni és faji sajátságai. Bp.
BOTIK, Ján

1989 Eudovy odev v Jaci, Pispeku, a v Cuváru. (Népviselet Ácsán, Püspökhatvanban és Csőváron) 
In: Eudovy odev Slovákov v Mad’arsku (A magyarországi szlovákok népviselete) Bp.

MANGA János
1969 Egy magyarországi szlovák falu In: Népi Kultúra - Népi Társadalom Bp.
1978 Z minulosti Venarcu (Vanyarc múltjából) Bp.
1979 Viselet, szőttes, hímzés In: Palócföld Bp.

NOSÁLOVÁ, Viera
1983 Slovensky l’udovy odev (Szlovák népviselet) Martin.

VANKÓNÉ DUDÁS Juli
1976 Férfiviselet, női viselet, staréfung. In: Falum, Galgamácsa Studia Comitatensia 12. Szentendre. 

ZÓLYOMI József
1983 Nógrád megyei szlovákok In: Nógrád megyei Múzeumok Évkönyve
1989 Eudovy odev Slovákov v Novohradskej zupe (A Nógrád megyei szlovákok népviselete)

In: Eudovy odev Slovákov v Madarsku (A magyarországi szlovákok népviselete) Bp.

ADATKÖZLŐK
Bátyi Istvánné Visnyei Anna szül. 1935 

Kereskényi Jánosné Cifra Anna szül. 1932 
Pálházi Mihályné Kiss Anna szül. 1938 

Szelényi Mihályné Sztrehovszki Anna szül. 1938 
Uzák Istvánné Bátyi Júlia szül. 1937 

Varga Józsefhé Jobbágy Mária szül. 1940 
Kereskényi János szül. 1932 

Pintér István szül. 1928 
Szelényi Mihály szül. 1934

Varga József szül. 1935

- 126-



NÉPRAJZI TANULMÁNYOK

TCot-.sh ( haiilzd

A ZOBORALJI VISELET 
JELRENDSZERE

HÍMZÉSEK ÉS GYÁRI ELEMEK A NŐI ÖLTÖZETBEN
A zoboralji női viselet a sokszoknyás-ingvállas-vállkendős öltözetek típusába 

tartozik. Kiteljesedése századunk első felére tehető. Az öltözet ekkor sok elemből állt, 
az egyes ruhadarabok anyag, szín és díszítés szerint gazdag változatban gyűltek föl a 
ruhatárakban, sokféle lehetőséget kínálva egy-egy alkalomra összeállított öltözethez. A 
variálási lehetőségek bősége révén a teljes öltözet igen árnyalt jelentéstartalmat hor
dozott. Kifejezett társadalmi státust, vagyoni helyzetet, korcsoportba való tartozást, 
utalt az öltözködési alkalomra, és magán hordozta a falun belüli és a zoboralji össze
tartozás, ill. másság, a faluk közötti különbségek jegyeit is.

E sokféle szerepe elsősorban az ünnepi öltözetnek volt, amelynek összeállí
tására nagy gondot fordítottak a nők, beszerzéséért jelentős áldozatokra is hajlandók 
voltak. A „cifrálkodásban“, a gazdag és díszes öltözködésben néhány falu különösen 
kitűnt. így Egerszeg a Nyitra folyó mellett és Zsére a Zsibrica hegy oldalán. Oly
annyira, hogy végül Egerszegen az 1930-as évek legelején a helybeli pap betiltotta a 
költséges menyasszonyi viseletét mondván „ a szegénynek nem futja rá, a gazdag meg 
csak cifrálkodik benne". Visszaemlékező adatközlőink szerint állítólag sokan megörül
tek ekkor Egerszegen, olyanok, akik számára e drága öltözet előállítása valóban gondot 
jelentett volna. Ám a tilalom nem sokáig tartotta magát, a 30-as évek végén Eger
szegen újra a hagyományoknak megfelelően sokrétegű volt a menyasszonyi viselet. 
Béden is emlékeznek egy hasonló rendszabályozási kísérletre. Az új plébános itt a 
nagyon bonyolult, több részből álló és sok, drága szalagból készített párta viseléséről 
szerette volna leszoktatni a menyasszonyokat. Rendelkezése azonban itt is csak pár 
évig volt eredményes.1

Az öltözködés túlzásainak a háborús évek szűkössége vetett véget. A 40-es 
években a csehszlovák textiliparnak Nyitrán addig könnyen beszerezhető termékeiből 
romlott az ellátás. Az 50-es években aztán a zoboralji falukban is megindult a kivet- 
kőzés folyamata, amely azonban máig sem fejeződött be teljesen. Az idős korosztály 
ruhatárában, vagyis azokéban, akik a 20-30-as években még beleszülettek az élő 
viseletbe, ma is megtalálhatók a hagyományos öltözet elemei. Sokan ma is sűrűn 
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apróra ráncolt szoknyában és kötényben járnak, fejviseletük is rétegzett, a kendő alá 
fiketöt is vesznek.

A zoboralji viselet kialakulásáról nem sokat tudunk. E viseletcsoporttal meg
lehetősen keveset foglalkozott a kutatás, eddig mindössze szórványos adatok láttak 
napvilágot. Morvay Judit 1956 nyarán gyűjtött a vidéken, elsősorban Zsérén. A falu 
népi kultúrájának egészéről igyekezett átfogó képet nyerni. Eredményeit két tanul
mányban tette közzé, amelyekben egy-egy vázlatos felsorolás erejéig kitér a viselet fő 
elemeire is.2 Későbbi gyűjtő volt Jókai Mária, aki már nem a saját megfigyeléseit 
rögzítette, amint ez Morvay Juditnak az ötvenes évek közepén módjában állt, amikor 
leírása szerint Zsére „legnagyobb része még ... népviseletben jár".3 Jókai Mária a 70- 
es években a helybeliek emlékezetére hagyatkozva, a kikérdezés módszerével igye
kezett adatokat gyűjteni a viselet egyes elemeire vonatkozóan. Anyagát faluk szerint 
csoportosítva a Hét című szlovákiai magyar hetilapban publikálta Fülöp Mónika helyi 
néprajzi gyűjtő dolgozataival együtt a lap Szlovákiai magyar viseletek c. sorozatában.4 
Ugyancsak Jókai Mária közölt egy kisebb leírást a zoboralji menyasszonyi viseletről.5 
A kolonyi lagzi c. könyvében pár mondat erejéig Putz Éva is kitér a menyasszonyi 
öltözetre.6 Dodekné Chovan Ilona a koloni lyukhímzés bemutatása során foglalkozik a 
fehér hímes ruhadarabokkal.7 Mindezek a munkák a már kiteljesedett viselet jelleg
zetességeit tárgyalják, kevéssé érintik az öltözködés egyes elemeinek változásait, s nem 

foglalkoznak a viselet 
kezdeteivel. Egyedül a 
mellévarrott ujjú ingek 
hímzéseinek kialaku
lásáról, díszítési módjuk 
egységesülésének fo
lyamatáról készült tanul
mány.8 Csak feltételez
hetjük, hogy az ingekhez 
hasonlóan a tájegység e- 
gészére, a mintegy tucat
nyi falura egyformán jel-

JELES NAPRA ÖLTÖZÖTT 
LEÁNYOK KÉT HÍMES 
INGBEN. AZ ALSÓ ING 

HÍMZÉSE IS LÁTSZIK AZ 
UJJ ALJÁN.

Fotó: Arany A. László, 1940-43.
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lemző, formaadó jegyeiben megegyező öltözködési mód kezdetei sem nyúlnak vissza 
korábbra a XIX. század utolsó évtizedeinél. A keleti és a nyugati falucsoportok 
sajátosságainak egységesülési folyamatára az általános, országosan jellemző tényezők 
mellett (a gazdasági lehetőségek körének bővülése, a paraszti öntudatosodás) itt 
elsősorban és konkrétan az ekkortól beinduló s az Alföldre irányuló mezőgazdasági 
idénymunkák nyújtotta nagyobb anyagi lehetőségek lehettek hatással. Emellett a 
kialakuló zoboralji „mi“-tudat, amely az idegenbe járással és a magyar nyelvterület 
beszűkülésével, a tájegységnek a XVIII. századtól tartó fokozatos elszigetelődésével 
párhuzamosan alakulhatott ki, s amely számára a viselet egyféle megnyilvánulási 
formát jelenthetett, az egybetartozás demonstrálásának látványos eszköze lehetett.

A tájat észak-déli irányban kettészelő Zobor-Zsibrica hegyvonulat természetes 
határként választja el egymástól a keleti, délkeleti lejtőkön és a nyugati oldalon fekvő 
falucsoportokat. A néprajzi kutatás eddigi megfigyelései szerint a Zoboralja kultúrája 
egy nagyobb tájegység része, kulturális jegyei a palóc és a kisalföldi vidékekével 
egyaránt rokonságot mutat.9 A női mellévarrott ujjú ingek szabásának és díszítés
módjának tanulmányozása során ugyancsak arra az eredményre jutottam, hogy a keleti 
és a nyugati oldal falucsoportjai között az egységesen jellemző forma kialakulása előtt 
lényegi eltérések voltak. A nyugati oldalon - a helyi tájmegjelölés szerint hegy 
megettinek mondott Béden, Menyhén, valamint a Nyitra folyón túli, bal parti, víz 
megetti Egerszegen, Lajosfaluban és Vicsápapátin - a mellévarrott ujjú női 
vászoningek rövidek. Ezeket a fé ingeket szabott pendellyel viselték. A keleti oldalon - 
Gerencséren, Csitáron, Zsérén, Kolonban, Gímesen, Pogrányban, Gesztén és Bodokon 
- a mellévarrott ujjú ingek térdig értek, és természetes módon nem viseltek hozzájuk 
pendelyt. (Kivételt egyedül a délkeleten szélső Bodok képez, ahol sűrűn apróra ráncolt, 
egyenes szabású pendelyt hordtak.) Bár századunkban ezekben a falukban is 
elterjedtek a rövid ingek, viselésük azonban mindvégig másodlagos maradt. Fé inget itt 
csak ünnepi alkalmakkor vettek magukra, másodikként az égisz ing fölé.

A rövid ingek ujját a múlt század második felében valószínűleg még csak a 
vállon díszítette hangsúlyos hímzés. Erről tanúskodnak a Kodály Zoltán által száza
dunk legelején Egerszegen gyűjtött ingek a Néprajzi Múzeumban.10 E korai hímes 
ingeken az ujj aljára csak pár sor öltéselem került. A váhegyet viszont középső fő- és 
két oldalt peremmintával keretezett, széles hímzéscsík fedi. E vállhímzések egy- vagy 
kétszínű színes fonállal, gyakran selyemmel készültek, motívumaikat főleg lapos
öltésekből szerkesztették.

A keleti oldal hosszú ingein ugyanekkor az egyenes, nyitott ujj alját hímezték ki 
természetes színű kenderfonállal, ill. fehér pamuttal. A hímzett felület itt is középső fő- 
és peremmintákra tagolódott. De a középminta itt szálvonásos-vagdalásos technikával 
készült. Ezt mondták metélisnek. A metélis mellett a peremminták nagyrészt kereszt- 
öltéses motívumokból álltak, amelyeket a későbbi, századunkban varrt ingeken fehér 
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TEMPLOMBA MENŐ 
FIATALASSZONY 

FÍKETŐBEN, ALATTA 
FŰZÖVÍGGEL.

Fotó: Arany A. László, 1940-43.

helyett már fekete vagy 
sötétkék pamutfonállal 
hímeztek. A keleti oldal 
faluiban valószínűleg a 
vállat eredetileg nem dí
szítették. Az egységesü
lés folyamata valamikor 
a századforduló körüli é- 
vekben játszódhatott le. 
Eredményeképpen ala
kult ki a mellévarrott 
ingujjaknak az a díszítési 
módja, amely formaadó

jegyeiben a Zoboralja egészén, a keleti és a nyugati falucsoportokban egyaránt meg
egyező: hímzés díszíti a vállat és az ujj alját, a két hímzett felület közül hangsúlyosabb 
az ujj alján lévő, amelynek középső, főmintája szálvonásos-vagdalásos technikával 
varrt metélís.

Az eredeti különállást azonban több apró jegy az ingviselet végéig őrizte az 
ujjakon. így a keleti oldalon a hosszú ingek hímzései mindvégig fekete-fehérek 
maradtak, főleg pamutfonállal készültek, motívumaik között a keresztöltésekből 
szerkesztettek maradtak túlsúlyban. A nyugati oldal faluiban színes fonállal dolgoztak, 
egy hímzett felületre két, esetleg három szín kombinációja került, kedvelték a 
selyemfonalat, a motívumok között pedig leginkább a laposöltéseseket.

Az ingekhez hasonlóan a századunkra kialakult zoboralji viselet további 
formaadójegyei is mindegyik falura jellemzőek, ám mindegyik faluban voltak az ingek 
eltérései mellett egyéb megkülönböztető elemek is. A faluk közötti másság, de ugyan
így a korcsoportba, a falun belüli társadalmi réteghez való tartozás és a viselési alka
lom legerőteljesebb kifejezői mindvégig a hímzett ruhadarabok voltak. Ugyanakkor 
mellettük a 20-as évektől megfigyelhető a gyári elemek egyre hangsúlyosabb szerepe 
is. A csehszlovák textilipar termékeihez a zoboralji asszonyok a trianoni országhatár 
megvonása után viszonylag könnyen hozzájutottak a nyitrai boltokban. A gyári eredetű 
anyagok és díszítő elemek azonban a viselet legvégéig sem szorították ki a házilag 
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szőtt anyagokat és a hímzett ruhadarabokat. A mellévarrott ujjú vászoningek, a 
pendelyek, a lyukhímes kötények, váll- és fejkendők mindvégig a ruhatárak részei 
maradtak, és nagymértékben hozzájárultak egy-egy öltözet mondanivalójának 
kifejezéséhez. A gyári elemek nem léptek a helyükbe, csak melléjük, súlyukat 
fokozták, jelentésüket megduplázták, gyakran olymódon, hogy egyazon funkciójú 
elemből egymás mellett a hímzett és annak gyári megfelelője egyidejűleg szerepelt.

A mellévarrott ujjú vászoningeket a fiatalok korosztálya váltotta föl először a 
fodros ujjú gyolcsingekkel, amelyekre már nem került hímzés. A Zsérén gyűjtő 
Morvay Judit még 1956-ban is azt írja, hogy „nyárban az asszonyok mellévarrott ujjú, 
hosszú, térdig érő inget hordanak... Az ingváll hegye és ujja vége keresztöltéssel 
hímzett. "11 Továbbá hogy "ezt az ujjformát kb. hetven éve ostromolja a fodros ingujj, 
amely alatt ráncolt, könyök felett rögzített formát kell értenünk. Az új ingujj forma ... 
napjainkra a fiatalok öltözködésében teljesen kiszorította a hagyományos ingujjat. “I2

Ám a 20-30-as években készült kelengyéknek még elengedhetetlen része volt a 
mellévarrott ujjú hímes ing. A szegényesebb kelengyébe esetleg csak egy-két darab 
került belőle, a módosabba azonban akár 20-30 is. Az ünnepi viseletnek ez a repre
zentatív darabja egyik ruhatárból sem hiányozhatott. Az öltözetben a hímes ingujj hor
dozott legtöbb és legámyaltabb jelentéstartalmat. A hímzett felület szélessége és a 
minták gazdagsága a család státusára és vagyoni helyzetére utalt. A szegényesebb 
ingen keskenyebb csíkokból állt össze a hármas tagolású kompozíció. A tehetősek 
viszont nemcsak a szélesebb motívumokat engedték meg maguknak, de azt is, hogy a 
peremmintákból akár kettőt vagy hármat is egymás mellé soroljanak. Ugyanígy a 
mintacsíkokat elválasztó öltéssorokat is megduplázhatták vagy megtriplázhatták. Ezzel 
jelentősen megnövelték a hímzett felület szélességét. A módos leány a harmincegy 
vagy az ötvenegy szemes metélíses ingével büszkélkedett. Az ilyen ingen a metélíses 
középminta 31, ill. 51 öltés szélességben borította az alapanyagot. A széles középminta 
pedig természetszerűen a szélesebb peremmintákat vonzotta maga mellé, már csak az 
egyensúly végett is. így az ötvenegy szemes metélíses ingéveX dicsekvő leány nemcsak 
a motívum bonyolultságára hívta fel a figyelmet, hanem a hímzett felület szélességére 
is, amely szinte beborította az egész ingujjat. A legszélesebb metélíseket Egerszegen 
varrták. Egerszeg a Nyitra folyó mellett viszonylag jobb földrajzi adottságokkal rendel
kezett, korszakunkban ez volt a leggazdagabb falu a Zoboralján.

A hímzés szélessége az ünnep ragjára is utalt. A legszélesebb hímű ingek a 
nagyünnepeket illeték meg. Nagyünnepnek számított a karácsony, a húsvét, a pünkösd, 
az űrnapja és a búcsú.

Rangsort fejezett ki a hímzőfonál is, főleg a nyugati oldal faluiban, ahol négy
féle minőséget különböztettek meg belőle. Egerszegen a selyemingeket tartották a 
legtöbbre, vagyis a selyemfonállal hímzetteket. Béden, Menyhén és a hegység keleti 
oldalának faluiban a 20-30-as években a szőr vagy szőrös ingek voltak a divatosak s
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így a legértékesebbek. Ezeket gyapjúszállal varrták ki. Ilyet vett föl magára második
ként a menyasszony és az elsőáldozó leány. A jappánnak mondott fonalat a nyugati 
oldalon közvasámaplónak tartották. Ezzel a fonállal a keleti oldal faluiban nemigen 
dolgoztak. Itt a legkedveltebb a közönséges pamutfonál, a hím volt, ezzel varrták ki az 
ingek túlnyomó többségét. A nyugati oldalon a hímvei varrott inget csak közvasámap 
és hétköznap hordták.

Egyszerűbb, keskenyebb hímzéscsíkok kerülhettek a hétköznapló ingekre is. A 
dologra valókat azonban leggyakrabban csak fekete-fehér szövött csíkokkal díszítették 
a tájegység minden falujában. A szövés tagolásában a hímzés keltette hatás megtar
tására törekedtek, megőrizték a fő- és peremminták ritmusát is.

Az ünnep rangját fejezte ki az ingek számának megduplázása. Nagyünnepeken 
két hímes inget vett magára a nagyleány és a fiatalasszony. Az alsó, amelyikből csak a 
vert csipke szél látszott ki, fekete-fehér hímű volt, a felső pedig színes selyem vagy 
szőr. Ahol a színes hímzöfonál nem terjedt el, ott természetesen a fölső ing varrása is 
fekete-fehér volt.

A színes hímű ingeken a színek jelezték az életkort és a viselési alkalmat. A 
piros szín a nagylányokat és a fiatalasszonyokat illette meg. Negyvenéves kor fölött, s 
főleg ha már gyermekeit is kiházasította az asszony, ingei sötétedni kezdtek, ekkortól 
kék, lila sötétzöld híműeket hordott. Az öregasszonyoké volt a fekete-fehér 
összeállítás. Ez járt az özvegynek, de haláleset alkalmával égisz gyászban a fiatal 
leánynak is. Böjtben, adventban a lányok és a menyecskék egyaránt fé gyászos inget 
hordtak Fé gyászosnak a kék, a zöld és a lila sötét árnyalatai számítottak. Amíg az 
életkor megengedte, szívesen vették magukra az egyházi liturgia színeit is, így a fiatal 
korosztály pünkösdkor, űrnapján a pirosat stb.

BODOKI MAGYAR 
KONTY, ALATTA 

LYLJKHÍMES 
FŰZŐVÍG, 

AMELYNEK A 
KÖZEPÉN A HÍMZÉST 

PIROS RÚZSÁS 
HAJKÖTŐVEL 

RAGASZTOTTÁK LE. 
Fotó: Kocsis Aranka, 1986.
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A mellévarrott ujjú ingek mellett további hímzett darabokat is tartalmaztak a ru
határak. Lyukhímzés díszítette a fehér gyolcsból varrt kötényeket, amelyeket itt 
ruhának, Egerszegen, Lajosfaluban, Vicsápapátin era/zának, ervának mondtak, továb
bá a váll- és a fejkendőket, vagyis a nyakba és a fejre való kendőket, a fíketőket és a 
konty alját díszítő fűzővígeket. E lyukhímzéses ruhadarabok azonban korántsem 
hordoztak olyan árnyalt jelentéstartalmat, mint a szálszámolásos-vagdalásos techni
kával varrt ingek. Ez részben a hímzés jellegéből adódott, amely nem volt alkalmas a 
sokféle variálásra. Másrészt pedig talán abból is, hogy a lyukhímzés technikájának az 
ismerete korántsem volt annyira általános a Zoboralján, mint az ingujjak hímzéséé. 
Míg ezekét már 8-10 éves korukban megtanulták a lányok, és kelengyéjük hímes 
darabjait nagyrészt maguk készítették el, a lyukhímzést jóformán csak Kolonban varr
ták. Ennek a technikának a kolóniák voltak a specialistái, a többi falu igényeit is ők 
elégítették ki. Amint visszaemlékező adatközlőink mondták, akár lisztért, zsírért is 
dolgoztak, annyira szegény volt ebben az időben Kólón. A hímzés zoboralji megneve
zése is rájuk utal, ezt a technikát itt mindegyik faluban kolonyi csipkeként ismerik. 
Kolonon kívül Egerszegen készültek még lyukhímes ruhadarabok, főleg fiketők és 
fűzővígek. Váll- és fejkendőiket az egerszegiek is legtöbbször Kolonban rendelték meg. 
A többi faluban beérték azzal, hogy legalább egy-két kendőt, kötényt beszereztek a 
kolóniáktól. Ennyi egyetlen kelengyéből sem hiányozhatott. A főkötőket azonban a 
legtöbb faluban a hímzés hatását keltő, a nyitrai boltokban vásárolt nyitrai csipkével 
szegték be. Ilyen, boltban vásárolt csipkéből varrták a fűzővígeket is, amelyet 
esetenként horgolással körülkerítettek, kikötöttek. A 20-30-as években, amikor a gyári 
eredetű elemek, a csipkék, szalagok, gyöngyök egyre nagyobb szerepet kaptak az 
öltözködés díszítésében, Kolonon kívül szinte minden faluban divat volt, hogy a fiatal 
menyecskék lyukhímes fűzővigük közepén a hímzést piros virágos rúzsás vagy 
pecsétes hejkötőnek mondott szalaggal ragasztották le. Körül a fejen a csipkeszél 
mellett keskeny, virágos szalaggal kötötték át a fíketőt is egy vagy két soron. A 
lyukhímes fehér kötény aljára is varrtak hejkötőt, pirosat, zöldet, halványkéket, 
rózsásat vagy pecséteset, a derékon átkötött pecsétes hejkötőt pedig hosszan lelógatták 
a kötény elején. Egerszegen nagyünnepen a fehér lyukhímes kötény fölé ekkoriban 
még egy fekete selymet is vettek.13

A váll- és fejkendők között is lassan háttérbe szorultak a fehér kivarrottak. A 
20-30-as években a Zoboralja minden falujában hódított a tirangli, a fehér vagy 
kékített tüll anyag. Szoknya, kötény, váll- és fejkendő egyaránt készült belőle a 
fiataloknak, nagylányoknak és menyecskéknek. A legtöbbre becsült kelme ekkoriban a 
tirangli volt. Aki tehette, nagyünnepen tiszta tirangliba öltözött, vagyis tüllből volt a 
szoknyája, a köténye, a váll- és a fejkendője egyaránt. A menyasszonyok is szívesen 
öltöztek tiszta tirangliba. Amint pl. Bencz Verőn, a bíró lánya Zsérén, aki 1934-ben 
ment férjhez. De pár év múlva már alig hároméves leánykáját is abba kíszítette fő a
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templomba, amit a pap szóvá is tett. Bencz Verőn azonban - aki igazán nagy gondot 
fordít az öltözködésére még most 78 éves korában is, s élete során mindig különösen 
vigyázott, hogy mindenben, munkában és öltözködésben egyaránt „első“ legyen a 
faluban - ma is büszkén emlegeti, hogy csöpp leánykája milyen ügyesen válaszolt a 
papnak mondván, hogy bizony csak úgy van főkíszűve, mint az édesanyja, tiszta 
tirangliba.

A gyári anyagok és díszítőelemek fokozatosan vették fel a hímes ruhadarabok 
jelentéstartalmait. A 20-30-as években, a zoboralji viselet leggazdagabb és legtarkább, 
helyenként már túlhajszolt időszakában párhuzamosan éltek egymás mellett a házi 
készítésű és a gyári eredetű darabok, gazdag lehetőséget kínálva egy-egy öltözet 
összeállításához és mondanivalójának árnyalásához.

A gyári ruhaanyagok, amelyekből továbbra is elsősorban a felsőruhák készül
tek, színükkel és minőségükkel utaltak a vagyoni helyzetre, az életkorra, a viselés 
alkalmára. Díszeik, a csipkék, szalagok, gyöngyök, gombok és kapcsok ezt tovább 
árnyalták.

A felsőruházat anyagai között, amelyekből a sűrűn apróra ráncolt szoknyák és a 
pruszlikok (Egerszegen, Vicsápapátin: ubhonyok) készültek, a legértékesebbek a sely
mek és a szőrnek mondott kasmírok voltak. A 20-30-as években ezeken is túltett a tüli, 
a tirangli. Tüllbe, selyembe, kasmírba a fiatalok, a nagylányok és a fiatalasszonyok öl
töztek nagyünnepen, így mentek a délelőtti misére. Közvasámapra való volt a bársony, 
a szatén és a klott. Vasárnap délután kimenőnek megtette a karton is. Az öreg
asszonyoknak maradtak a szövetek különféle fajtái, a posztók és a kékfestők. De a 
magukra sokat adó asszonyok még idős korukban is selyemszoknyában mentek a 
templomba. Az egyes anyagféleségek között színük és mintázatuk szerint nagyon 
sokfélét különböztettek meg. így beszéltek pl. motoros bársonyról, vasra vereti 
bársonyról, amelyek saját anyagukból mintázott bársonyok voltak. Lángos festőnek a 
lila színben játszó kékfestőt mondták.

Télen a nők vatelinnal bélelt, derékig érő ujjast, kabátot hordtak. Ezeket se
lyemből, bársonyból, posztóból, szövetből varratták a faluban a varrónőkkel. Véko
nyabb anyagból, szaténból, klottból, kartonból készültek az enyhébb időre való, de
rékig érő, béleletlen ujjasok, a jupkák.

Az ünneplő kötények a hímzett fehér gyolcson kívül fehér vagy fekete klottok 
és selymek voltak. Egyedül Csitárban és Gerencséren divatozott egy időben a színes, 
zöld vagy kék szövetből varrt kötény.14 Egerszegen a fehér lyukhímzéses kötény fölé 
nagyünnepen még egy fekete selymet vagy klottot is kötöttek.15

A vállkendőket a pruszlik vagy a jnpka fölé vették magukra, csak télen hordtak 
fölötte még kabátot is. A lyukhímes kendők mellett még nagyon sokfélét viseltek. 
Ezeket készen vásárolták a nyitrai boltokban, később, az 50-es évektől búcsújáró 
helyeken szerezték be Magyarországon. A módosabb asszonynak 20-40 különféle váll- 
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ZSÉREI ÖREGASSZONY FEJKÖTÖBEN 
Fotó: Kocsis Aranka, 1996.

és fejkendője is volt, tirangli, selyem, 
kasmír, bársony, szatén, delin, festő, 
posztó, klott, karton. Hétköznap egy
szerű karton kendőket viseltek, munka 
közben a lányok is mindig bekötötték a 
fejüket, csak az ünneplő öltözethez nem 
viselhettek fejkendőt.

Fehér gyolcsból volt az asszo
nyok fiketője, ill. a kemín konty elha
gyása után viselt süsü is. Csak Pográny- 
ban varrták ezeket a sűrűn leráncolt 
fejfedőket a viselet utolsó évtizedeiben 
a szoknyák és a pruszlikok tarka anya
gából. Bodokon pedig - a délről szom
szédos szlovák ill. magyar faluk, Lapás, 
Janíkovce, Golianovo, Nyitracsehi, Be- 
rencs és Nagycétény viseletéhez hason
lóan - csipke helyett harmonikaszerűen 
sűrűn lerakott tiranglivaX egészítették ki 
a fejtetőn, s a tarkóra is fehér csipkés vagy hímzett fuzővig helyett széles, kék és piros 
rúzsás hajkötőket kötöttek. Ez a fejviselet a 30-as években jött divatba Bodokon. A 
korábbi magyar konty helyébe lépett, amely utóbbi még a koloni kemín kontyos 
fej viselettel volt azonos.16

A felsőszoknyát 3-4 alsószoknya tartotta ki enyhén gömbölyűre. A legtöbb 
faluban az alsószoknyák anyaga korszakunkban már nem házivászon volt, hanem 
gyolcs vagy gyári vászon, az időseké flanel. Csak a nyugati oldal falucsoportjaiban 
viselt pendely készült mindvégig durvára szőtt kendervászonból. A legalsó szoknyát a 
keleti falukban kemín szoknyának mondták. Ennek az volt a feladata, hogy az alakot 
farban hirtelen kigömbölyítse. Erősen keményítették és madzaggal húzták össze, hogy 
keményen kiugorjon. Erre vették a további 2-3, sűrűn apróra ráncolt alsószoknyát, 
mégpedig oly módon, hogy a fölső mindig egy kicsit rövidebb legyen az alatta lévőnél, 
s így mindegyik dísze kilátszódjon. A szoknyák alját nyitrai csipkével szegték körül, 
egyedül Kolonban került ide is lyukhímzés. Némelyik faluban a legfelső alsószoknyára 
egy-két sor keskeny szalagot is varrtak. A legrövidebb alsószoknyánál is rövidebb volt 
a felsőszoknya, így a sok csipke-, szalagdíszítés sorban mind látszódott.

A felsőruhák díszeit készen vásárolták a nyitrai boltokban. Különösen nagy és
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hangsúlyos szerepük volt a szalagoknak, amelyekből óriási mennyiséget és igen vál
tozatos módon helyeztek el egy-egy ünnepi öltözeten. Az egy-két centiméter széles sza
lagtól a tíz centisig, az egyszínűtől a virágosán hímzettig nagyon sokfélét vásároltak a 
boltokban és alkalmaztak különféle funkciókban az öltözeteken. A legszélesebb, gépi 
hímzéssel díszített rúzsás vagy pecsétes hejkötők a lányok fejviseletének díszei voltak. 
Ilyet kötöttek Egerszegen a menyasszony legyezőszerűen csokorba kötött pártájába17, de 
általában az ünnepre feldíszített hajfonat végébe is. Amint a mellen keresztben viselt roz
maringág vagy a több gyöngysorból álló nyaklánc, menyasszonyi jegy volt a vállkendő 
fölött a mellen U alakban vagy háromágú csokorban elhelyezett rúzsás vagy pecsétes 
hejkötő is. Egerszegen a kötények közepén is ezt a fajta széles kék, zöld, piros színű, a ti- 
rangli kötényen fehér szalagot lógatták végig.18 A menyecskék kontyuk alá keskenyebb, 
virágos vagy egyszínű szalagot kötöttek, s ilyet tettek a fiketőre is a csipkeszél fölé. A 
szoknyák és a kötények aljáról sem maradhatott el egy-két sor keskenyebb, egyszínű, az 
ünneplőről a rúzsás hej kötő. A kabátok aljára legtöbbször keskeny bársonyszalagot varr
tak. Legtöbb mennyiségű szalag a füles pruszlikokra került, amelyeknek nemcsak az aljá
ra, a szögletes vagy legömbölyített fülekre., hanem V alakban a hátára, a nyak- és a karki
vágás köré is jellegzetes módon rózsákba rakott szalagot varrtak. Egy füles pruszlikra 
akár 10 métert is. Ennél is több kellett a menyasszony pártájához. A gerencsérihez, amely 
a legdíszesebb volt a Zoboralján, Jókai Mária gyűjtése szerint 50 méter szalagot használ
tak fel.19 A pártához szükséges hejkötők összegyűjtéséhez Zsérén már évekkel a várható 
házasságkötés előtt hozzákezdett a család. Tizenöt éves korától, miután kimaradt az isko
lából a leány, minden húsvétra kapott a párta egy-egy részéhez szükséges mennyiségű 
szalagot a szüleitől, így lassan összegyűlt a teljes pártára való.20 A menyasszonyi párta 
nagyon bonyolult volt, minden faluban csak a specialisták, az a egy-két pártacsináló 
asszony tudta elkészíteni. Több részből állt, a homlok fölött kötött szalagkoszorúból, ké
szen vásárolt, viaszból, művirágból, gyöngyből összeállított koszorúból, a fejtetőt telje
sen befedő szalagbokorból, a tarkóra és a haj fonat végébe kötött szalagcsokorból. Min
den faluban más rend szerint, más színösszeállításban, erősebb vagy halványabb színű 
szalagokból, virágosakból vagy egyszínűekből, eltérő kiegészítő díszekkel, gyöngyökkel, 
rezgőkkel, hegyesebb vagy laposabb formára készültek ezek a remekművek. A korábbi 
fajtáknál, amelyeket a 10-es években még viseltek, s amelyeket nagyrészt a fejen állítot
tak össze, órák hosszat is eltartott a pártakötés. Állítólag sokszor rosszul is lettek a 
menyasszonyok, akik mindezt teljes díszben, kisszéken térdelve szenvedték végig.21 De 
ugyanígy szenvedtek a menyasszonyok és az ünneplőbe öltözött nagylányok a hímes in
gek miatt is, amelyekből a jeles alkalmakra rendszerint újat vettek magukra, s ezek ke
mény vászna gyakran véresre törte a hónaljukat. Még jobban dörzsölte őket munka, pl. 
aratás közben. Mégsem mondtak le a viselésükről, a kényelmesebb fodros ing csak lassan 
terjedt a fiatalok között. Talán nem tévedünk, ha úgy véljük, részben azért, mert a hímes 
ujjú vászoningekhez hasonló sokféle jelzésre a dísztelen fodros ing alkalmatlan volt. 
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(Szidóniát/ (Judit

SZÍN ÉS DÍSZÍTÉS A XIX. SZÁZADI 
CSORNAI NÉPVISELETBEN

A magyar népviseletek kialakulásáról írt összefoglaló tanulmányában Gáborján 
Alice így ír, 1969-ben megjelent könyvében. „A ruházat - ezen belül a népviselet - 
alakulását, kibontakozását két tényező irányítja; az ember és a történelem. Az ember 
azért, mert a ruházat mindig mutatója a személyes élettel kapcsolatos körülményeknek, 
anyagi és társadalmi helyzetnek; szegénységnek, gazdagságnak, fiatalságnak, 
öregségnek - sőt érzelmeknek, örömnek, bánatnak és gyásznak is. Ez az emberi 
tényező.

A ruházkodás formáinak azonban megvan a maguk történelmi fejlődése is. A 
népviselet is az ember, az érzelmek - személyes tényező -, valamint a történelem, a 
történelmi törvényszerűségek - a személytelen tényező — kettősségéből alakul ki.“*

A Sopron megyei - rábaközi - viseletek XVIII. századi történetéről nincs 
feldolgozás. Kresz Mária által ismertetett történeti források többsége az 1820-as, 30-as 
évekből való.2 A Rábaköz színpompás viseletéi közül a legismertebb a kapuvári, Pod- 
maniczky Zsuzsa (1943), Horváth Terézia (1972), Laczkovits Emőke (1973) néprajzi 
publikációiból.

A harmonikus színvilágú csornai népviselet bemutatásával ezideig nem 
foglalkozott a néprajzkutatás. Sandy Dezső (1934), Hajós Elemér 1941-ben megjelent 
írásai csak a viselet egyes elemeit ismertetik. Horváth Terézia 1966-67-ben végzett 
néprajzi gyűjtést Csornán, melynek ismérveit 1972-ben3 megjelent tanulmányában 
ismertette.

A néprajzi szempontból érdekes, színes csornai népviselet pompás selyemöltö
zeteinek elemző bemutatása - feltehetően a korai kivetkőzés miatt - hiányzik a magyar 
viseletkutatás sorából.4

Jelen tanulmányomban az 1970 óta gyűjtött, s a Csornai Múzeum néprajzi 
gyűjteményében őrzött női viseletegyüttesek jellegzetes öltözeteinek bemutatására 
vállalkozom. Az eltelt időszakban 45 csornai gazdacsalád viseleti hagyatékát 
vásároltam meg a múzeum számára.

Térségünk gazdasági viszonyaira évszázadok óta a nagybirtok túlsúlya volt 
jellemző. Csorna az Eszterházyak, s a premontrei prépostság birtoka volt a második 
világháborúig. E kettős birtokmegosztásból eredően adatközlőim - prépostszeri, s 
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hercegszeri - gazdacsaládok voltak. Az egykori mezővárost - Csornát - színtiszta 
katolikus vallású népesség lakta 1945-ig.

Gyűjtéseim során a XVI-XVII. századból ismert, őshonos csornai családok - 
Cser, Varga, Csillag, Tóth, Túri, Gulyás, Király, Keserű - színpompás viseletegyütte
seit ismerhettem meg.5

A gyűjtött anyag alapján, s az 1880-90-es években született asszonyok 
elmondása szerint legkedveltebb volt Csornán a selyemviselet. Anyagát többnyire 
Becsben, vagy zsidó kereskedők közvetítésével Csornán vásárolták. Több adatközlő 
szívesen emlékezett vissza a bécsi utazások, s az ott töltött napok emlékére.6

Egy öltözethez 7 m selyem kellett, meg az „aranysik" a rávaló. Egy kisebb tinó 
árába került. így csak a tehetősebb csornai gazdapolgár családok engedhették meg 
maguknak a drága selyemviseletek anyagának megvásárlását, s ügyeskezű varró
asszonyok általi elkészítését.

A legteljesebb csornai viseletegyüttest 1985-ben vásároltam meg a múzeumnak 
Király Istvánná Varga Rozália (1896-1981) 137 db-ból álló hagyatékával. Varga 
Rozália édesanyja (Tóth Tera) - leánya születésekor - gyermekágyi lázban meghalt, 
így az alsószeri Tóth és Varga családok ünnepi öltözetei az egyetlen leányörökösre - 
Varga Rozáliára - maradt. Az örökös apai nagynénje - Farkas Mihályné Varga Ágnes 
(1834-1922) gyermektelen, ügyeskezű varróasszony volt. Néhai adatközlőm így 
emlékezett rá: „...jó varró vót, télen pénzért varrt másoknak is, még aranyfonalas 
fejkendőt is. “ A többgenerációs viseleti hagyatékot a Király-család az alsószeri gazda
ház tisztaszobájában, egy évszámos - 1863 - komáromi-ládában őrizte. A különböző 
anyagból készült színpompás öltözeteket újságpapírral elkülönítve védték a 
pusztulástól. A 46 db felsőruhából és viseleti kiegészítőkből álló tárgyegyüttes 80%-át 
az ünnepi selyemöltözetek alkotják. Ezt 43 db kendő (patyolat, selyem és gyapjú) és 48 
db alsóruha (vászonöltözet) teszi szinte teljessé.

A fent említett Varga-család, s a múzeumban őrzött 44 család viseleti hagya
téka lehetőséget kínál a csornai ünnepi női viselet anyagának, díszítésének, szabás
formájának s színvilágának tanulmányozására.

Legdíszesebb a leányok és menyecskék selyemöltözete volt. A szoknya és a 
„puruc “ azonos színű, dúsan virágos brokátselyemből készült. A „puruc“ díszítésére, 
mely a női test szépségét hangsúlyozó hajlított szabásvonallal készült, „arany-, ezüst
síkot" (1-1,5 cm széles ezüst-, vagy aranyszínű csipkeszalag) alkalmaztak. Az azonos 
színjátszó anyagból készült szoknya alját „aranycsiga" (farkasfog) szegélyezte, ettől 
16 cm magasságban két-, vagy egykarélyos arany csipke ékesítette. Az aranycsipke 
szélessége 3-6 cm is lehetett. Leány ha díszbe öltözött a mesterien zsinórozott 
„puruchoz“ bokrosinget, s szebbnél szebb színekben pompázó (lángszínű, galamb
színű) bokáig érő szoknyát hordott. A leányok ünnepi alkalommal sem viseltek fej
kendőt. A selyemruhához elütő színű selyemkötényt kötöttek, melynek mindhárom
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ZÖLD SELYEMPURUC, A HAJLÍTOTT SZABÁSVONAL MENTÉN 
EZÜST ZS1NÓROZÁSSAL.

oldalát arany-, ezüst-, vagy pamutcsipke ékesítette. A kötény alját egyes példányokon a 
saját anyagából készült, szemberakott fodor díszíti 10,5 cm szélesen.

A Varga-Tóth család viseleti hagyatékában a fehér bokrosing díszítésének 
háromféle változatával találkozunk. (Nyakkivágást fehér kézihorgolású, vagy gyári
csipkéből húzott fodor díszíti.) A díszítés további változatai a könyékig érő ujjvégen 
láthatók. Ez lehet: aranycsipke + 8 cm széles tüllcsipke; csak tüllcsipke; arany 
farkasfog + tüllcsipke.

A csornai menyecskék ünnepi alkalmakkor a „purucon" piros, „ aranypöcsétes “ 
selyem vállkendőt viseltek. Derekukra (lányok, asszonyok egyaránt) széles, virágos 
selyemszalagot kötöttek, mely elöl eltakarta a „puruc" alját, hátul ahol a puruc 
„kürtös", ott alatta kötötték „csatra" mely a módosabbaknál lelógott a szoknya aljáig. 
Legmódosabb asszonyok derékszalagja 8-10 cm széles is lehetett, melynek mindkét 
végét aranyrojt díszítette. Lábukra kézihorgolással készült fehér, vagy a ruha színéhez 
illő színes horgolt harisnyát viseltek. Ennek mintája változatos: „bökős", „sziva- 
magos", „vízfolyásos", „fenyőágas" stb. A horgolt harisnyák kötésmintáit Farkas Mi- 
hályné Király Ágnes csornai varróasszony hagyatékából fennmaradt mintacsík őrzi.7 A 
horgolt harisnyához fekete fűzős-, majd „spanglis" (pántos) cipőt hordtak. A csornai 
leányok és a menyecskék a selyemszoknya alá „fehérgyolcsból" vagy sifonból készült 
„varrottallu" alsószoknyát vettek. Legfontosabb a derékban apró rakásba szedett 
alsószoknya. Adatközlőim az 1970-es években így említették: „...a selyemszoknya alá
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SELYEMKÖTÉNY, ALJÁN SAJÁT 
ANYAGÁBÓL KÉSZÜLT 

SZEMBERAKOTT FODORRAL.

három különböző hosszúságú alsószoknyát vettek az asszonyok. A legalsó volt a 
legrövidebb 67 cm, varrottallu fodros nyersbe keményítve. Hegyibe egy hosszabb 
fodros nyersbe keményítve ennek hossza 76 cm. És aztán egy ollan hosszú mint a 
selyem, ez már fodratlan és puhább, ezt már főttbe keményítették, hogy ne verje ki a 
selymet, ennek hossza megegyezett a felsőszoknyáéval, 81 cm. “8 A leírt alsószoknyák a 
Varga-Tóth viseleti hagyatékban találhatók.

A rábaközi viselet legdrágább darabjait a fej ékesítésére szolgáló menyecske
kendők alkották. Ezek „metéléses", „fehérhímzéses", „aranyfonalas" változatai a 
csornai asszonyok hagyatékában szép számban megtalálhatók. A gyáripai termékek 
fokozatos elterjedésével a század elején egyre népszerűbb lett a fehér tüllkendő vagy 
„ tilángli". Ez főként zsidó kereskedők közvetítésével került Csornára. Alá „pillangós " 
fekete bársonykobakot tettek a fejükre. A főkötő, „kobak" viseléséről Kresz Mária az 
1840-es évekből közölt forrást idézi: „A főkötőt a fejük tetején tekercsbe font hajukra 
teszik, s piros vagy fekete selyemkendővel átkötik. "9 A csornai menyecskék ruhatárá
hoz legalább négyféle „kobak" tartozott. A hétköznapi „kobak" egyszerű, díszítetlen 
volt, ezt akkor tették a fejükre, amikor a mezőre mentek dolgozni. Az ünnepi kobakok 
közül Csornán megkülönböztették a templombajáró és a lakodalmi kobakokat. A 
templombajáró zöld vagy fekete bársonybevonattal készült, melyet arany „pillangók", 
aranycsipkék díszítettek. Erre fehér tüllkendőt kötöttek, s így a „ragyogás" kobak 
átlátszott.
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Lakodalomba viselt ,,pántlikás" és „bodros" kobakra nem kötöttek felső
kendőt. Ennek a színe kék, zöld, néha pirosszínü sikselyembevonattal készült. A 
„kobak" díszítéséről állapították meg, hogy ki tartozik a menyasszony, s ki a vőlegény 
vendégei közé. A „pántlikás" (szalagos) főkötőt hátul 4 színes bokrospántlika 
díszítette, melynek végét „aranycsiga" (farkasfog) ékesítette. Ilyet viseltek a vőlegény 
rokonai. A „bodros" főkötőt „aranycsík" és „pillangók" díszítették oldalt, a tetején két 
sorban ráncolt, fehér csipkeszalag tette hangsúlyossá, melyet a menyasszony rokonsága 
hordott. Idős adatközlőim szerint a kobakot Csornán az első világháború kitöréséig 
viselték az asszonyok. A csornai asszonyok fejre való ünnepi fehér fejkendőit 
ügyeskezű varróasszonyok készítették könnyű „patyolat", „moll" vagy batiszt alap
anyagból. Ezek többsége a XIX. században készült.

A Rábaközben minden faluban volt „ elhíresült varrónő ", akihez a kivarrni való 
fehér kendőket vitték.10 A kézzel varrott csornai menyecskekendők három típusát 
különböztethetjük meg: „csornai metéléses", fehérhímzéses, és aranyfonalas fejken
dőt. Ezek nagysága: 85x85 cm-től 120x120 cm-ig terjedt.

CSORNAI ARANYFONALAS FEJKENDŐ
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A patyolatkendők csak egyik, jól látható felső sarkát díszítették geometrikus 
rátéttel, vagy szabadrajzú hímzéssel. A legidőigényesebb a „csornai metéléses" kendők 
elkészítése volt. A csornai asszonyok szerint egy-egy ilyen kendő kivarrása az őszi 
lombhullástól a tavaszi rügyfakadásig tartott. Készítési idejük a XIX. század közepére 
tehető. A Rábaközben csupán Csornán készítették és viselték, innen kapta a „csornai 
metéléses" elnevezést." Idős asszonyok emlékezete szerint a csornai asszonyokat a 
legszebb menyecskekendőjükbe temették el az 1950-es évekig.

A XIX. század végén a legünnepélyesebb viseleti kiegészítőnek az aranyfonalas 
fejkendőt tartották. Ezt viselték húsvéttól Kisasszonynapig, a legnagyobb katolikus 
ünnepeken. Fehérkendőt 30 éves korukig viselték általában az asszonyok. Az 
aranyfonalas fejkendők, s az aranyszínű szegélydíszek a rábaközi viseletek közül a 
csornai női viselet megkülönböztető stíluselemei voltak.

Túri Antalné Nagy Ilonka (1896-1975) három csoportba osztotta a női vasár
napi ruhákat'.

1. ruha: Rózsaszín selyemruha fehér rózsákkal, hozzá zöld kötény, szélén 
ezüstcsipkével díszítve. Fejére aranyfonalas fejkendővel. Ezt az öltözetet Űrnapra, 
Nagyasszonynapra hordták a századforduló tájékán.

2. ruha: Vadgalambszínű selyem sárgászöld virágmintával sárga kötényt viselt 
hozzá, melyet ezüstcsipke díszített. Fejére „csornai metéléses" fejkendőt kötött. Ezt az 
öltözetet egyházi és családi ünnepeken viselte (közvasámap)

3. ruha: „Tüzes pirosas" alapon fekete rózsákkal, hozzá tüzespiros kötény, 
szélén körbefutó „aranycsíkkal". Hozzá fehér hímzett, vagy fehér tüllkendöt kötöttek. 
Ezt Szt. Antal-napra, Szt. János-napra, körmenetre, s nem parancsolt ünnepekre viselte.

Jelen dolgozatomban már elég sok szó esett a csornai öltözködés formai ele
meiről (anyag, szabásforma, díszítés). A színek a viselet legkifejezőbb összetevői: 
részben ékesítenek, részben jelzéseket közvetítenek (utalnak a személyre, a viselő 
korára, az alkalomra és az ízlésre).12

E katolikus vidék - Rábaköz - paraszti viseletének színvilágát, az alkalmak 
meghatározott színeit vizsgálva a liturgikus színekkel állíthatjuk párhuzamba.13 Az 
ünnepi öltözetek színeinek megválasztása a liturgikus színeknek megfelelő.

Tanulmányozva a csornai viselet múzeumban őrzött öltözeteinek színvilágát 
megállapíthatjuk, hogy legkedveltebb volt a „lángszínű" színjátszó selyemruha, 
kedvelték a kék szín különböző árnyalataiból készült viseleteket. Csornán népszerű 
volt a zöldszín használata is. Középkorú asszonyok szívesen viselték a bordósfekete- 
ezüstrózsás, s vörösbama, lilásfekete színjátszó „ujjas" öltözeteket. Az asszonyok 
viseletéhez tartozó „testhezálló" készülhetett selyemből, nyomottmintás szövetből 
egyaránt. Díszítésükre kb. 3 cm széles „ezüstcsíkot", kézihorgolású fekete csipkeszala
got, s „gyöngyös" díszítősorokat egyaránt alkalmaztak, mely végigfutott az „ujjas 
testhezálló" gomboláspántjának mindkét oldalán, s keretezte annak alját s mindkét
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CSORNAI LAKODALOM ÜNNEPI ÖLTÖZETEI, 1912 K.

ujjavégét.
A rábaközi viseletek közül talán a csornaiak kedvelték és viselték leginkább a 

fehérszínü viseletdarabokat és kiegészítőket. Jól bizonyítja ezt a fehérkendők három 
változata is.

Fenyvessy Jeromos premontrei kanonok A Rábaköz c. tanulmányában így 
emlékezik: „A csornai nép anyagi viszonyainak és társadalmi helyzetének megfelelően 
öltözködött. Nem akart másnak látszani, mint ami... Ünneplőjének szépségével 
önmagát becsülte meg, és ünnepeinek fényét emelte. "I4

JEGYZETEK
1. Gáborján A. 1969. 7.
2. KreszM. 1956. 88.
3. Horváth T. 1972. Néprajzi Közlemények.
4. Adatközlő: Túri Antalné Nagy Ilonka, Csorna (1898-1975)
5. Fenyvessy J. 1947. 10.
6. Gulyás Vendelné Gulyás Margit (1886-1967)
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7. Női harisnya kötésmintáiból készült mintacsík Cs. M. - N.: 79.3.7. (20 db mintával)
8. Adatközlő: Túri Istvánná Varga Margit, Csorna (1896-1976)
9. KreszM. i. m. 1956. 70.

10. Kresz M. i. m. 1956. 79.
11. Feltételezéseimet Horváth T. is megerősítette. Horváth T. i. m. 64.
12. Horváth T. i. m. 1972. 236.
13. Laczkovics E. 1983.423.
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IRODALOM
FENYVESSY Jeromos

1947 A Rábaköz. A magyar katolikus néprajz kiadványai 
GÁBORJÁN Alice

1969 Magyar népviseletek
HORVÁTH Terézia

1972 Kapuvár népviselete. Néprajzi Közlemények XVI-XVII.
KRESZ Mária

1956 Magyar parasztviseletek
LACZKOVITS Emőke

1973 Egy kapuvári női ruhatár bemutatása. In: Arrabona 199.
PODMANICZKY Zsuzsa

1943 Kapuvár néprajza

KÉK, TALFSELYEM „BODROS“ KOBAK EZÜSTSÍKKAL ÉS PILLANGÓKKAL
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!2mZ1ÍL

SZÍN ÉS FORMA VÁLTOZÁSA A 
GALGA MENTI ASSZONYOK 

VISELETÉBEN

Fél Edit tanulmányát idézem: „A viselet az egyén életkörülményeit, annak leg
halványabb változatait is a legmélyrehatóbban ki tudja mutatni. Ha a népi ruházkodást 
ebből a szemszögből nézzük, akkor látva, hogy anyagnak színnek, formának mekkora 
tartalmi jelentősége van, a viseletkutatást, mint a közösségi élet jelképes értékeinek 
vizsgálatát kell számontartanunk. Nemcsak az olyan kiemelkedő alkalomnak, mint az 
asszonnyáválás van formai jelképe, hanem az olyannak is, amikor az asszony anya, az 
anya pedig anyós lesz. “ 1

Előadásomban azon időszakot ölelem át, amely jelentős változásokat idézett elő 
az asszonyok viseletében. Ez az időszak a felkontyolástól kb. 60 éves korig terjedt. Az 
alábbiakban bemutatásra kerülő példák az 1920 és 1950 közötti periódus állapotát tük
rözik.

A Galga mentén a katolikus magyar lakosság mellett evangélikus szlovák és 
sváb nemzetiségű népcsoportok is megtalálhatók. A viselet egészét tekintve kisebb- 
nagyobb eltérések, olykor pedig jól elkülöníthető csoportok figyelhetők meg. A vallási 
és nemzetiségi hovatartozástól függetlenül abban azonban megegyeztek, hogy az 
asszonyok életében bekövetkezett változások valamilyen formában tükröződtek a 
viseletben. Ezen módosulások három jelesebb időponthoz köthetőek, mely változások 
a viselet egészét is érinthették. Az első jelentős változás a lakodalom éjszakáján 
következett be, amikor a menyasszonyt felkontyolták és feltették rá az újmenyecskét 
megillető féketőt. A második kiemelkedő eseményt az első gyerek megszületése 
jelentette. A harmadik inkább életkorhoz, mint eseményhez köthető és ez kb. 40-50 
éves korra tehető. Először részletesebben ismertetem az egyes ruhadarabokat, amelyek 
az életkor előrehaladtával valamilyen változáson estek át, majd a színek szimbolikus 
jelentését a viselet egészén belül.

FÉKETŐ
Az asszonnyáválás legszembetűnőbb jele a fékető viselése volt, amelyet élete 

végéig hordania kellett a nőnek, hétköznap ugyanúgy, mint ünnepnap, mulatságba vagy
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HÉVÍZGYÖRKI
ÚJMENYECSKE

FÉKETÖBEN, 1943.
Reprodukció: Gajzágó Jolán

munkába. Túrán a múlt 
század végén a féketőt, 
amit kontynak is nevez
tek, csak az ágyban vet
tek le, mert „a kontyot 
vót a legutolsó letenni és 
legelső fővenni. Reggel 
még az ágya szélén ülve 
vette fel az asszony. At 
nem léphette volna a kü
szöböt nélküle, mert el
verte volna a jég a ha
tárt. Napjainkban gyűj
tött adat szerint, még szá
zadunkban is akadt olyan 
asszony, akinek az ura 
megtiltotta, hogy levegye 
éjszakára a féketőjét, ab
ban kellett aludnia.

A féketők színe, 
formája, díszítettsége köz
ségenként kisebb-nagyobb eltéréseket mutattak, de az mindenhol általános volt, hogy a 
legdíszesebb, legszínesebb fékető az újmenyecskéket illette meg.

Hévízgyörk, Bag, Kartal fejviselete közel hasonlónak mondható. A fekete vagy 
sötétkék atlaszselyem alapra került a fekete szalagból apró ráncokba szedett bodor, a 
feketére arany, a kékre pedig ezüst csipkét, ún. Velencét varrtak. A fékető tetejére 
gombostűvel erősítették fel a rózsás pántlikából készült pipiskét. Templomba a féke- 
tőre kendőt kellett kötni, ezért a pipiskét vagy levették, vagy egyes bagi és kartali adat 
szerint ilyenkor a pipiskét leengedték és az hátul lógott a menyecske nyakában. Ha 
látogatóba vagy lakodalomba ment, „ akkor nem kötötte be a fejét, úgy ment a bukros, 
aranycsipkés féketőben. “ Egyesek szerint a pipiskét ősztől tavaszig, vagy tavasztól 
őszig viselhették, míg másik menyecske nem lett a faluban, mások szerint pedig az első 
gyerek megszületéséig. A féketőt díszítő arany- ill. ezüst csipkét úgy 35-40 éves korig 
hordhatták a menyecskék ünnepnap vagy lakodalomba. Hétköznap zöld, rózsaszín se- 
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lyem féketőben is járhattak, melyre egészen keskeny ezüst Velencét varrtak, vagy 
kásmír féketőt vettek. 40 éves kor után a csipke helyére lerakott fekete szalag került. 
Idősebb asszony, úgy 50 éves kor körül már csak sötétebb karton vagy flokon féketőt 
tehetett, az egészen idős kizárólag fekete vagy sötétkék kartont. Kartalon az idős 
asszonyok féketőjébe behúzott szalag is keskenyebb és rövidebb lett.3

A domonyi szlovákok kizárólag a lakodalom éjszakáján viselték az arany vagy 
ezüst sujtással és rózsás szalaggal ékesített féketőt. A lerakott szalaggal díszített ún. 
garádos féketőt a lakodalom utáni első vasárnap a templomba vették fel. A fékető 
hátuljához hozzáerősítették a rózsás szalagból négy ágra megkötött ún. szarkafészket, 
amelyet lánykorukban a fonat tetején viseltek. A fiatal menyecskék hétköznap hímzett 
féketőt hordtak, lagziba, mulatságba pedig rózsaszín alapon virágos atlasz selymet, 
melyet rózsás szalag vett körül.

Az aszódi újmenyecskék az első vasárnapi templombamenetelkor a féketőre 
fátylat borítottak és a fékető hátuljához odakötötték azt a széles szalagot, amit lány
korukban a fonatban viseltek. Az azt követő 4-5 vasárnap a délelőtti misére különböző 
színű selyem féketőben mentek, a délutánira pedig fejkendőben. A féketőre feltűzték a 
fekete zsugorinkából (szőrszalag) készült garádot. Utána már csak féketőben nem 
mehettek a templomba, mindig kendőt kellett kötniük, a garádot sem viselhették 
tovább, helyére arany sujtást varrtak. Mind az ünneplő, mind a hétköznapló delin és 
kásmir féketőre gyárilag hímzett virágos pántlikát erősítettek. Ekkortól kezdve a 
templomban a padba is beülhettek. Úgy 30-35 éves korig vasárnap délután vagy bálba, 
lakodalomba világosabb színű, rózsás pántlikával díszített főkötőt hordtak, a 40 évesek 
sötétebb színűt, 50 éves kortól pedig a fekete viselése lett a kötelező. Az idősebb 
asszonyok féketőjének a szabása is megváltozott és csak az ünneplő féketőre tettek 
fekete lerakott szalagot.

Az acsai szlovákoknál az újmenyecskék féketőjére 3-4 fényes, nagyobb méretű 
gyöngyöt, ún. kasicát varrtak, amelyet az első gyerek megszületéséig hordhattak.

Túrán a menyecskék az aranycsipkés, piros pántlikás féketőt a második gyerek 
megszületéséig hordhatták, vagy ha nem született második gyerek, akkor legfeljebb 2-3 
évig. Utána fodros féketőt vettek, amelyhez úgy 30 éves korig zöld pántlikát kötöttek, 
30-40 év között pedig sötétkéket. Aztán már nem illett a pántlikát feltenni, bár akadt, 
aki még 50 évesen is viselte a pántlikát.

FEJKENDŐK
A fejviselethez tartoztak még a különböző fejkendők is, melyek színe, anyaga 

szintén meghatározta viselője életkorát. Túrán, ahol a Galga mentén egyedülálló szokás
ként élt, hogy a lakodalom másnapján az újmenyecske sárga kendőt kötött a féketőre és 
abban vitte vissza a kölcsönkért edényeket. Ugyancsak a sárga kendőben ment minden 
este a palántát öntözni az az újmenyecske, aki tavaszon ment férjhez. Ilyenkor fehér
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bujkát (blúz), lila vagy kék karton szoknyát vett, a féketőre felkötötte a sárga kendőt. A 
háromszögre hajtott kendő közé papírt erősített. A kendő sarkára zöld vagy lila bojtot 
ún. csömbőt varrt. A palántalocsolás után a sárga kendőt már többet nem vette fel, vagy 
ahogy a turaiak mondták, papírra már nem tette, hanem elhasználta otthon.

A Galga menti asszonyok jellegzetes viseleti darabjai közé tartozott a fehér ala
pon fehérrel hímzett fej-és vállkendő. Mindkettőt 35-40 éves korig viselhették az 
asszonyok; a katolikusok nagyünnepek első napján, fehér vasárnap, Mária ünnepeken 
és a máriabesnyői búcsúba, az evangélikusok pedig nagyünnepek másnapján.

Bagón emlékeztek arra, hogy minden szombaton összejöttek az asszonyok Má
ria tiszteletére és ilyenkor fehér kendővel kötötték be a fejüket, még a legidősebbek is.4 
A fehéren kívül minden más fejkendöt színesnek neveztek, függetlenül attól, hogy a 
legtöbbnek az alapja fekete volt, és csak a körbefutó minták alapján különböztették 
meg őket. így volt kék, zöld és cifra szélű, valamint százvirágú.

Túrán a színes fejkendő szélén körbefutó virágminta a fiatalabbaknál szélesebb 
volt, az idősebbeké keskenyebb. így a templomban is el lehetett választani, hogy ki az

ASZÓDI FIATALASSZONYOK, 
1913.

Reprodukció: Gajzágó Jolán
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idős, ki a fiatal - mesélte egy túrái asszony. Nyilvánvaló, hogy a hagyományokhoz szigo
rúan ragaszkodó közösségben meg sem engedhette magának azt egy asszony, hogy mást 
vegyen fel, mint amit az életkora megkövetelt.

Az olajos fejkendőket az 1930-40-es években igen kedvelték e vidék asszonyai. 
Az olajos kendők alapszíne sötétpiros, ill. barna volt, melyre gyárilag keskenyebb vagy 
szélesebb körbefutó koszorúmintát nyomtattak. Az alapszín és a minták alapján külön
böző elnevezések éltek az egyes falvakban. Az ikladi sváboknál a menyasszony 
iratkozástól kezdve piros olajos kendőben járt.

Püspökhatvanban az újmenyecskék legelőször a templomba nem fejkötőben, 
hanem olajos kendőben mentek, amit hátrakötöttek.

A domonyi fiatalasszonyok féketője fölé kötött piros olajos körtés kendője a 
potkontyik, amit szintén hátrakötöttek. Templombamenetelkor a potkontyik fölé egy 
másik kendőt is kellett kötni. Az aszódi menyecskék viszont még a templomba is 
elmehettek a piros olajos fejkendőben. Ennek a kendőnek a közepe volt piros, melyre 
színes ágas-bogas mintákat nyomtattak. Ez igen drága kendőnek számított.

Bagón az újmenyecskék a piros alapon körtevirágú olajos kendőt viselték, az 
idősek pedig a györki, ill. a bagi kávésat.

FEHÉR ALSÓSZOKNYÁK
Általános jelenség volt a Galga mentén, hogy a kikeményített és ráncolt alsó 

fehér szoknyákat, melyből többet is felvettek egyszerre, vagy az első gyerek megszüle
téséig viselhették a menyecskék a templomba, vagy 30 éves korig. Hévízgyörkön akadt 
olyan menyecske, aki 25 éves korában már nem hordta a fehér szoknyákat, vagy keve
sebbet vett föl. „Ahogy idősödött, úgy hagyta el, aztán már csak a pendely maradt. 
Legfeljebb már csak egyet vett fel, de az már nem tartotta úgy ki a szoknyát, mintha 3- 
4-t vett volna föl. " Galgamácsán úgy mondták: „Ha fogja a gyerek a szoknya szélét, 
már nem illik a fehér alsó szoknya. Megszólják. “5

GALÁRIS
Néhány Galga menti községben ugyancsak az első gyerek megszületéséig 

tehették a nyakukba a menyecskék a galárist, vagy mint pl. Túrán a galárishoz kötött 
kieresztő rózsás pántlikát. Kartalon az újmenyecske a galárishoz négy ágba össze
hajtott rózsás pántlikát, ún. menyecske bukrot kötött, amit csak addig viselhetett, amed
dig a pipiskés féketőt hordta. Más községekben pedig a galáris színe változott az idő 
múlásával. így pl. Zsámbokon a fiatalok fehér, libazöld vagy sárga színüt hordtak, 
addig az idősek kéket.6 Túrán a fiatalasszonyok piros aprószemű kőgalárist viseltek, az 
idősek pedig feketét.
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KÖTÉNY
Olyan egyszerű viseleti darab is mint pl. a kötény, jelezhette viselője életkorát, 

nemcsak színével, hanem díszítettségével is. A világoskék kékfestőt a fiatalok, a 
sötétkéket az idősek kötötték fel. A nagyünnepi viselethez használt kötény idősnek, 
fiatalnak egyaránt fekete volt.

A domonyi szlovákoknál dúsan hímzett kötényt csak a fiatalasszonyok hordtak, 
az idősebbek kevesebb gépeléssel, vagy kézivarrással hímzettet viseltek. Püspök
hatvanban a kötény alját kézzel hímezték ki, a fiatalabbak a csípő részre is tettek 
virágmintát.

PRUSZLIK
Püspökhatvanban még a pruszlik díszítésén is észre lehetett venni, hogy vise

lője fiatalabb, vagy idősebb. A pruszlik aljára nagyobb ráncokba szedett fodrot varrtak, 
ami a fiataloknál ráborult a szoknyára, az idősebbekét viszont fölvarrták.

KÉKFESTŐ ÖLTÖZET
A Galga mentén igen jellegzetes viseleti darabnak számított a kékfestő öltözet. 

Az 1920-as évekig fiatal, idős egyaránt hordta hétköznap ugyanúgy, mint ünnepnap, 
sőt Domonyban a század elején a menyasszony festő ruhában esküdött. Az azt követő 
évtizedektől fokozatosan az idősek viselete lett és a fiatalok már csak a böjti idő
szakban hétköznap viselték. Egy hévízgyörki asszony így emlékezett vissza: „Régen 
még sokkal többen jártak festőben, mint most. Régen a jógazdák lányai festőszoknyát 
kaptak stafirungba, mert azt mondták, hogy az a gazdagos. Szegény lánynak nem volt 
festő szoknyája. Virágvasárnap hordták a festő szoknyákat, hogy akkor még nem 
lehetett olyan cifrán járni, de ebben már volt egy kis virág, hogy az virágos. A festőt 
máskor is felvehették, de jobbára télen, mert ez nehéz volt, a jógazdák még nyáron is 
hordták. Majd megszakadtak benne, de fölvették. A festő majdnem egy árban volt a 
posztóval. A festő szoknyához vagy festő blúzt, vagy tiszta fekete selyem blúzt vettek, 
esetleg kicsi virágminta volt benne. Ehhez festő nyakravaló kendőt kötöttek, a fejükre 
meg puszta selyem kendőt kék széllel, vagy zöld széllel.“ A század elején Hévíz- 
györkön még a kislányok is kékfestőben jártak az iskolába.

Túrán az 1920-as évekig a fiatalasszonyok a sárga kerekbabú, „veres ajjú" 
kékfestő szoknyát hordták nagyünnepen, az öregebbek a zöld kerekbabút, az eke
virágút, a kaszababút és az Ö babát. Ezek sötétkék festő anyagból készültek, hozzá 
lila, vagy fekete selyem, ill. bársony blúzt vettek.
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TÉLI VISELET
A téli viseletben is különbséget tettek idős és fiatal között. Aszódon pl. a 

menyecskék úgy 40 éves korig télen csak bujkát viselhettek, ez alá kötötték a rojtos, 
vagy a kázsmír nyakravaló kendőt. (A bujka rövid derekú, hosszú ujjú, elöl mélyen 
kivágott, bélelt fekete posztó, vagy bársony kabát.) Idősebb asszonyok hordhatták télen 
a berliner kendőt, vagy a posztó nagykendőt és ők köthették fel a posztó és bársony 
fejkendőket is. A fiatalabbak vékonyabb szövet, vagy selyem fejkendőben mentek a 
templomba.

HALOTTI ÖLTÖZET
A halotti öltözet változásának fordulópontja szintén a 40 éves korhoz köthető. 

A fiatalabb menyecskéket cifrában temették el, 40 éves kor után már feketében. A 
halottvivő asszonyok öltözéke is ennek megfelelően alakult. Galgamácsán is, ha idős 
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férfi, vagy asszony volt a halott, akkor a halottat kísérők is feketébe öltöztek. Fiatal 
halottnál menyecskéket hívtak gyertyát vinni, akik színesbe öltöztek; piros vagy lila 
posztó szoknyába, fehér slingelt vállkendőbe és a féketőre fátylat borítottak. A lobogó
vivők is úgy öltöztek, amilyen idős volt a halott, fiatalnál színesbe, idősnél feketébe.7

Aszódon a menyecskéket fekete garádos bodros fékeidben, félingben, fehér 
nyakravalóban, színes posztószoknyában, fehér alsó szoknyákban és fekete harisnyá
ban temették el. Középkorú asszonyra fekete alapon virágos bársony, vagy szatén 
blúzt, posztó szoknyát, kázsmir nyakravalót, százvirágú fejkendőt és sima fékétől adtak. 
Idős asszonyt tiszta feketébe, vagy kékfestőbe öltöztették.

Akadt ugyan olyan idősebb asszony még az 1940-es években is pl. Bagón, vagy 
Hévízgyörkön, aki fehérben temettette el magát; fehér blúzban, fehér nyakravaló ken
dőben, fehér kötényben, féketőjén fátyollal.

Hasonló szokás élt Galgamácsán is. Az 1910-es években az asszonyok előre 
elkészítették a halálruhájukat. „Az alsó fehérnemű csomagba volt kötve, és a ládába, 
vagy szekrénybe félre volt téve. Régen az idős asszonyok is fehér kendőt és fehér 
kötényt köttettek magukra. “8

FELRAVATALOZOTT IDŐS ASSZONY FEHÉRBEN. BAG, 1930-AS ÉVEK.
Reprodukció: Gajzágó Jolán
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A SZÍNEK VÁLTOZÁSAI
A 40 éves kor általában is választóvíznek tekinthető a világos és sötét színek 

között. A teljes öltözet ekkor kezdett egyre sötétebbé válni. Ez a folyamat azonban van 
ahol hamarabb, van ahol később kezdődött el. Galgamácsán pl. már 30 éves kortól 
feketébe öltöztek az asszonyok.9

Fél Editnek a túrái viseletről írt tanulmányában olvashatjuk: „ Menyecske már 
félinget nem vehet fel, neki mindig kicsit gyászosan kell járni. Ha olyan lánya van az 
asszonynak, aki már kocsmába jár, akkor számít öregasszonynak. De az igazi öregség 
50 év körül kezdődik, amikor a kalárist leteszik a nyakról. “10 A kocsmábajárás, vagyis 
bálbajárás 12 éves korban kezdődött el.

Kartalon a fiatalok hétköznap, vagy bálba, lakodalomba lila, rózsaszín, vagy 
kék virágos karton meg flokon szoknyában és a hozzávaló blúzban jártak, a közép
korúak, úgy 40-50 év között sötétkékben, bordóban vagy barnában. 50 éves kor után ha 
hétköznap nem is, de templomba már feketét öltöttek. A legidősebbek pedig tiszta 
feketében, vagy sötétkék kékfestőben jártak.11

Püspökhatvanban a lányok, fiatalasszonyok egyik legünnepélyesebb, legked
veltebb viseleti darabja a bécsi piros szoknya volt. Az az asszony, akinek 16 éves korú 
lánya volt, az már többet nem vette fel, hanem a lányának hagyta. Ha valakinek férjhez 
ment a lánya, az már feketébe öltözött, a szoknyák piros szegesét is feketére cserélte. 
Ha az egykori házasodási szokásokat nézzük, amikoris a lányok igen fiatalon, 16-17 
éves korban mentek férjhez, akkor ebből következően az asszonyoknak 35-40 éves 
korukban már feketében kellett járni.

Egy aszódi idősebb asszony így emlékezett vissza: „A menyecskék addig jártak 
világosban, míg nem volt családjuk. Mikor már család volt, sötétebben jártak. Ha az 
asszonynak volt három családja, már vasasir kendőt (mintás kékfestő), sárga babos 
(pöttyös) festő szoknyát hordott. És ha az asszonynak már menye volt, akkor a szoknya
szegő sem volt piros, hanem fekete. “ Elsősorban az alsó Galga mentén az asszonyok a 
kimenős és félünneplő szoknyák aljára kb. egy cm széles piros posztó szegőt tettek és 
ezt cserélték le feketére.

Sötétebb színű ruhát sokszor már a fiatalabb asszonyok is fölvették, - egy 
hévízgyörki asszonyt idézve - „mert ha meghalt pl. az anyja, akkor azt úgy meg
gyászolta, hogy utána már nem vett föl cifrát. Én 51 éves voltam, mikor az uram meg
halt, de én azóta nem vettem föl cifrát. “

Hasonló szokás élt Túrán is, mert régen ha egy fiatalasszonynak meghalt az ura, 
akkor az egész életében gyászolt. Még a barna ruhát se vette föl, csak a feketét.

Az idősebb korosztálynál nemcsak a színek változtak meg, hanem a ruhák 
anyaga is. Legnagyobb ünnepeken a fiatalok a templomba különböző színű, varrott 
virágos posztó szoknyát, hozzá virágos bársony, vagy atlasz selyem blúzt viseltek. A 
középkorúak már csak barna, vagy bordó meg fekete alapon virágos posztót hordtak,
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az egészen idősek pedig tiszta fekete szatén, vagy fekete selyem csíkos szövet, vagy 
klott szoknyát, puszta fekete blúzzal, ill. a már említett sötétkék kékfestőt.

A SZÍNEK JELENTÉSTARTAMA
A női öltözet legünnepélyesebb színe volt a fehér és a fekete. „ Minden időben, 

minden művelődésben a fehér-fekete a jó és a rossz ellentéte, esetleg párhuzama"12 A 
fehér a tisztaság, az ártatlanság, a fény jelképe, az öröm, a hit, a hűség, a dicsőség 
kifejezője volt. A fekete viszont a szomorúság, a bánat képviselője, ugyanakkor nyu
godt, méltóságteljes, ünnepélyes szín is volt.13

Ezen a vidéken a fehér szín viselése a legnagyobb egyházi ünnepeken jelent 
meg a legszembetűnőbben, amikor a fehér fej-és nyakravalókendőket felkötötték. De 
fehér volt a pendely, az alsószoknya, a féling és kb. az 1940-es évektől a harisnya is.

A fehér a fekete mellett a gyász színe is lehetett. Fiatal menyecskéket, vagy a 
hagyományokhoz szorosan kötődő idős asszonyokat szintén fehérben temették el.

A legtöbb alsó Galga menti községben a menyasszonyok öltözete csak az 1940- 
es évektől fehér, addig feketében esküdtek. Egy ikladi sváb asszony így emlékezett 
vissza: „A menyasszony ruhája színe fekete volt, szoknya, kötény, nyakravaló kendő 
fekete, a koszorú és a szalagok voltak csak tarkák. Majd jött a fehér kötény. A fehérről 
azt tartjuk, hogy a gyászhoz tartozik, és mégsem engedtek engem 1948-ban fehérben 
esküdni, pedig édesanyámat gyászoltam. “

Domonyban az 1930-as években a menyasszonyok szintén feketében esküdtek, 
fekete posztó szoknyában, félingben, fekete atlaszselyem nyakrakendőben, fekete 
harisnyában és csizmában. A nyakrakendő fölé fekete vizitkát (rövid derekú, bélelt 
kabát) vettek. A ráncolt kötény, amit itt satának neveztek, készült csak fehér sifonból.

A fekete ugyancsak a nagyünnepek viseletéhez kapcsolódott. Virágvasámap, 
karácsonykor, húsvétkor, pünkösdkor, vagy a hónap első vasárnapján fekete cifra
virágú posztó szoknyát, fekete alapon színes virágokkal hímzett bársony vagy atlasz 
selyem blúzt, fekete kötényt és fekete atlasz selyem, vagy százvirágú fejkendőt viseltek 
a menyecskék és a fiatalasszonyok.

Az ünnepélyesség, az alkalom egyedi jellege fejeződött ki Túrán abban a 
szokásban, hogy az újszülött keresztelőjére az 1930-as évek közepén az anya feketében 
ment a templomba. Ilyenkor nemcsak a gyereket, hanem az anyát is megáldotta a pap.

A kék a fekete után a legünnepélyesebb színnek számított. A világoskék nagy
jából a fehérrel, a sötétkék a feketével rokonítható. Egyik a fiatalság és ártatlanság je
gye, a másik az öregségé és a gyászé. Az utolsó évszázadokban mindenütt az állan
dóság és hűség kifejezője, mivel az emberben a nyugalom, a tartósság benyomását kel
ti. A viseletben alkalmanként a fekete helyettes színe is lehetett. A sötétkék mintegy át
menetet jelentett a feketébe, ha öregséget jelzett, vagy visszatérést a feketéből, ha
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gyászértékű volt.14 A szigorú gyász idő letelte után az asszonyok legelőször sötétkék 
öltözéket vettek fel. Böjti időszakban idős, fiatal, sőt még a lányok is hétköznap kék
ben jártak.

Jeles ünnepeken fiatalok, de még a középkorúak is viselhették a cifravirágú kék 
posztó szoknyát. Bagón az újmenyecskék első vasárnap a templomba szintén kék posz
tóban mentek.

Püspökhatvanban egyes egyházi ünnepeken, így mennybemenetel napján, 
szentháromság vasárnap, vagy a hónap első vasárnapján kékben mentek a templomba. 
Az idősek fekete alapon sötétkék csíkos szoknyában és blúzban, a fiatalok világoskék 
alapon fehér csíkos öltözékben.

A zöld a frissesség, a megújulás, a bizakodás, a szerelem jelképének számított. 
A zöld posztó szoknyát az alsó Galga menti fiatalasszonyok jeles ünnepeken viselték, 
melyhez fekete bársony, vagy fehér selyem, vagy meggyszínű, és bordó delin blúzt 
vehettek.

A piros a lélek, az élet szimbóluma, jelképezte az örömet, a szerelmet. Elsődle
gesen az ifjúság színe volt.15

Kartalon az újmenyecske felkontyoláskor piros posztó szoknyát, fehér blúzt 
vett, nyakába kék szatén nyakravaló kendőt kötött.16

Zsámbokon a menyecskeruha piros kázsmír, vagy delin szoknya, fehér mold 
kacó (blúz) és kék habos kötény volt.17

A püspökhatvaniak a bécsi piros szoknyát, hozzá sötétkék atlasz blúzt kará
csony, húsvét első napján, Űrnapkor viselték. A menyasszony felkontyoláskor szintén 
bécsi piros szoknyába, fehér blúzba és kék köténybe öltözött át.

A rózsaszín szintén a fiatalságot jelképezte. Az alsó Galga mentén ez a szín 
inkább a hétköznapi, ill. a báli viseletben terjedt el. Püspökhatvanban viszont nagy
ünnepeken is hordták, így pl. fehér vasárnap, újévkor, búcsúkor.

A barna a szomorúságot, a megkötöttséget, az erőt fejezte ki. Általánosan is 
elmondható, hogy a barna a középkorúak színe volt.

A bordó a vörös vagy a fekete színek helyetteseként, az alkalomtól függően 
viselkedett.18 Kartalon a cifravirágú bordó szoknya első szoknyának számított és fia
talabbak is hordhatták, más községekben viszont inkább csak a középkorúak viselték.

A nagyünnepi viseletnél mindig ezen színekből válogatták össze az egyes 
ruhadarabokat, de úgy, hogy a színek elüssenek egymástól, így piroshoz kéket, zöldet, 
bordót, a kékhez zöldet, feketét. A hétköznapi viseletben ez a fajta párosítás nem 
minden esetben érvényesült, mert sokszor a szoknya és blúz ugyanabból az anyagból 
készült.

Összegzésül elmondhatjuk, hogy az életkor előrehaladtával a legdíszesebb 
ruhadarabok fokozatosan koptak ki az asszonyok ruhatárából, először az első gyerek 
megszületése, majd a 40 éves kor tekinthető mérföldkőnek e folyamatban. Egyszerű-
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södtek a formák és a ruhaanyagok minősége is megváltozott.
A színek életkorjelző szerepe sokkal összetettebb, mintsem első ránézésre 

gondolnánk. Ezen a vidéken és elsősorban az alsó Galga menti részeken, nem lehet 
egyértelműen kijelenteni, hogy a világos a fiatalokra, a sötét az idősekre jellemző. A 
gyász és a böjt szigorú kötöttsége mellett, a legnagyobb ünnepeken viselt ruha össz
hatásában szintén sötét, vagy fekete volt. A fekete posztó szoknyához felkötött fekete 
alapú fej-és nyakravalókendő és az ehhez viselt kötény, harisnya, cipő vagy csizma 
szintén fekete volt és az ünnep nagyságához igazodva lehetett a díszítés színesebb, 
vagy kevésbé cifra.

Az utóbbi évtizedekben lazult az a hagyomány megszabta íratlan szabály, mely 
a középkorúak számára kötelezővé tette a sötét színek viselését. Napjainkban egy 50- 
55 év körüli asszony nemcsak hétköznap jár világosabb színű ruhákban, hanem a 
templomba is.
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A BAGI NŐI ÜNNEPI VISELET 
SZÍNEI

A viseleti formák (anyag, szín, szabás, díszítés és az öltözékek összeállítása) 
között különös jelentőségű a szín a viseleti tartalmak megvalósításában. Népvise
leteinkben különösen a női, azon belül is az ünnepi ruházatban nyilvánul meg ez a 
tény. Amikor 1962-ben részletes népviseleti adatgyűjtést végeztem az alsógalgamenti 
Bagón, éppen a színek árnyalt alkalmazási rendszere bontakozott ki előttem a leg
gazdagabban. H. Bathó Edit az 1980-as években földolgozta Bag viseletét és tudni 
vélte, hogy őelőtte „nagyobb lélegzetű vizsgálódás nem folyt ebben a témakörben".1 
Ugyanis nem tudott az én saját költségen végzett gyűjtéseimről, otthon őrzött kéz
irataimról. Jelen közleményem lényegében saját gyűjtésemen alapul. Csak azt tüntetem 
föl külön, ha H. Bathó Edit vagy Korkes Zsuzsa2 adataiból is idézek. H. Bathó is így 
találta: „A bagi viselet jelrendszerében mindenekelőtt a szín és a díszítmény a 
legkifejezőbb."3

AZ EGYES RUHADARABOK SZÍNE
A bagi női viselet színkészletében három színcsoport különül el világosan: 

fehér, színes („cifra"), fekete (és néhány más sötét szín).
ingváll, „féling", ami korábban felsőruha is volt, nyáridőben a XX. század 

közepén már csak „alsó ing". Csak fehér vászon illetve újabban gyolcs (sifon) az anya
ga. „A féling hosszú ujját - amelynek végét mindig szépen kislingölték (kihímezték) - 
felvételkor a könyék fölé feltolták és színes (kék, rózsaszín, lila) pántlikával 
megkötötték."4

pendely, „pendöl", a legalsó szoknya. Csak fehér vászon ill. újabban gyolcs 
(sifon).

mellény, pruszlik, csak az ingvállas viselethez járul atlaszselyemből. Jelleg
zetesen kék vagy fekete, arany vagy ezüst csipkével.5 1960 táján gyapjúfonalból kézzel 
kötött változata is előfordul.

vállkendő, „nyakravaló kendő" ingvállhoz viselt és ujjashoz viselt fajtái is 
ismertek. Lehet fehér gyolcsból fehér pamuttal kézzel hímzett, lehet többféle „cifra" 
színű és lehet fekete, az utóbbi esetekben selyemből.
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ujjas, „nyúló", szabadaljú szabással, könnyű műselymekből. 1960 táján már 
nejlonból is varratják. Lehet tiszta fehér, lehet fehér alapon színes virágdíszű és 
mindenféle más alapszínű „cifra". Az 1940-es évekig inkább sötétebb árnyalatokban, 
utána inkább világosabb színekben fordul elő.

kötött ujjas, „kardigán", gyapjúfonalból kézzel kötött. Az 1950-es évek óta 
vékony ujjas fölött viselik. Teljesen azonos színekben készül, mint a „posztó
szoknyák".

alsószoknya, lehet fehér gyolcs, de kizárólag ünnepre, azonkívül mindenféle 
tarka kartonból, Rokonból „cifra", azaz színes de főleg kékfestőből.

felsöszoknya: legjellegzetesebb fajtája a galgamenti viseletek közös eleme az 
úgynevezett „posztószoknya", ami ünnepekre szinte kizárólagos, kötelező viseletelem. 
Ennek a ruhadarabnak a szerepe a legnagyobb a színek harmóniájában is. A pompát, a 
gazdagságot is ezen a ruhadarabon mérik le. Hímzett színes virágmintával ellátott 
vékony gyapjúszövetből varrják, amelynek a szélessége adja a ruha hosszát és 5,25 m 
hosszúság pedig a bőségét. Kis, levasalt ráncokkal készítik, alját idegen anyagból való 
„pánt“-tal fölszegik. Ilyen szoknyából mindenkinek van legalább 1-2 „piros", 1 
„meggyszín", 1 „ződ", 1 „kék" és 1 „fekete". Sokaknak van ezen kívül még 1 „bordó" 
is, néhánynak még 1 „rózsaszín", sőt egyeseknek még 1 „lila" is. A felsorolt posztó
színek mind csak 1-1 árnyalatban kaphatók, így mindenkinek a szoknyája pontosan 
egyforma színű. A XX. század elején egyszínű, később csíkos változatát használták, a 
XX. század közepére pedig leggyakoribb a virágmintás. A szoknya szövetét az 1910-es 
években még gyárilag hímzett virágokkal lehetett kapni. Az I. világháború után csak 
sima szövetet hoztak forgalomba a gyárak. A bagiak azonban már nagyon 
megkedvelték a korábbi virágos kelmét és továbbra is ragaszkodtak hozzá. A gyári 
mintázást utánozva kézzel „belehánytak a virágot" a szövetbe, az üzletnek vagy 
maguknak. A község ügyesebb asszonyai az 1980-as években is hímezik6 maguknak és 
másoknak a már hagyományossá vált virágokat, szabályszerű egyformasággal alak és 
szín tekintetében is. A mértani rendben elhelyezett motívumok virágtövek, amiket 3 
virágfej és 1 bimbó ékesít, erősen stilizálva. „Kis virág" ennek a mintának a neve az 
egész környéken. Hasonló például Zsámbokon is a rajza.7 A szoknya kelméjének 
színéhez hagyományos kötöttségek szerint alakítják a minta színét, például piroson a 
virágok színe lila, sárga, fehér; egyiknek a közepe fehér, kettőnek zöld; a bimbó sárga; 
a szár zöld.

kötény, „kötő" lehet fehér, kék vagy fekete selyem, lüszter; vagy kékfestő 
gyolcs. A feketét színes cérnával, a kéket fehér gépselyemmel díszítették, géptűzéssel.8 
A fekete kötények megkötője fekete vagy kék. A kék kötény két megkötője különböző 
színű szokott lenni: zöld és rózsaszín vagy kék és rózsaszín.9

nyakgyöngy, „galáris": fehér, kék vagy piros üveg vagy porcelán.
hajszalag, „hajfonó pántlika" és „kukorgó": a lányok hajába font nagyobb -
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és a rákötött kis szalag selyemből, színes rózsákkal. Lehet fehér alapú és színes „cifra" 
alapú, mégpedig ugyanolyan alapszínekkel fordul elő Bagón, mint a „posztószoknya".

fejkötő, „fékető", az asszonyok fejrevalója, főleg atlaszselyemböl varrják. Az 
alábbi „cifra" színekben készül a gyakoriság sorrendjében: „kék", „ződ", „rózsaszín". 
A két utóbbi színben csak a II. világháború óta.10 Lehet sima fekete, vagy fekete arany 
alapon nagy színes = „cifra" virágokkal díszített kelméből. Kéken „ezüst", feketén 
„arany" csipkével.

fejkötö szalagdísze, „fékető pántlikája". Mindig “cifra", vagyis színes alapú 
selyemszalag, színes rózsákkal. A ráillesztett hengeres „búkor" mindig egyszínű piros 
selyemszalag.

fejkendő, lehet fehér; mégpedig gyolcs, fehér pamuttal kézzel hímezve, vagy 
könnyű gyári kelme fehér alapon színes mintával. Lehet „cifra", igen sokféle színben, 
vagy „lángszín", lehet fekete gyári kelméjű, simán vagy különböző színű virágokkal 
gyárilag díszítve.

harisnya: fehér vagy fekete, főleg pamutból, gyári patentkötésű.
pántos szandál, „panglis szandál" fekete bőr.
csizma, „lagos csizma" fekete bőr.

A SZÍNEK ÖSSZEVÁLOGATÁSA AZ ÖLTÖZKÖDÉSBEN
Amikor a bagi lány vagy asszony „főkészül", azaz szépen fölöltözik, akkor 

kétfajta szempont szerint válogatja egymáshoz a színeket.
a) Különböző színek kerüljenek egymás mellé.
Ez a parasztos ízlést követő tendencia az erősebb a XX. század közepe 

öltözködésében. A bagiak szeretik, ha „virít" a ruha, az egyik darab mellé öltött másik 
„eltérő szín legyen", „más színű legyen". Ez a régiesebb igény egyszerre legalább 
három erőteljes, határozott elütő szín jelenlétét követeli meg az öltözéken.

A bagiak szerint a fehér és a fekete minden színhez jó. A kedvelt színpárok 
felsorolásakor ezeket csak ott említem, ahol különösebben kedvelt az alkalmazásuk.

Fehérhez minden szín illik. (De fehér ujjashoz fekete fejkendő „nem illős".)
Színeshez illő más színek válogatásakor három lényeges ruhadarabból indulnak 

ki, a felsőszoknyából, az ujjasból és a fejkendőből, és hozzájuk igazítják - kompo
nálják a többi ruhadarab színét. Ezekből kell minden ruhatárban a legtöbbféle színűnek 
meglennie. Közülük is legfontosabb a „posztószoknya". Annak a színe szokott lenni a 
vezérlő. Felsorolom a legfontosabb posztószoknya-színek mellett a kedveltség-gyako- 
riság sorrendjében a hozzá illő más színeket:

piroshoz: zöld, kék, meggyszín, rózsaszín,
meggyszínhez: zöld, fehér, kék piros,
zöldhöz: meggyszín, piros, kék, rózsaszín, fehér, fekete, lila, 
kékhez: meggyszín, zöld, piros, rózsaszín, bordó, fekete, lila.
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Mindig másodlagosak a színharmóniában a szalagok, a nyakgyöngy.
Feketéhez jónak találják a sötét színeket, de a világosakat is, sőt a fehéret is, 

például fekete ujjashoz fehér fejkendöt.
A lényegesebb ruhadarab-párok, amiknek különböző színűnek kell lenniük: 

szoknya-ujjas, szoknya-kötött ujjas (a régiesebb ízlésüeknél), szoknya-haj szalag + a 
nyakgyöngy szalagja, ujjas-nyakgyöngy, fejkendő-fejkötőszalag (ami kilóg a kendő 
alól), továbbá elütő legyen a szoknyától a „pántja" vagyis fölszegése.

b) Az öltözék bizonyos darabjai azonos színűek legyenek.
A XX. század közepén a fenti elv mellett ez a polgárosultabb ízlés is kezd tért 

hódítani. Legalábbis arra törekednek, hogy az öltözékben egymástól távolabb elhelyez
kedő, kisebb-nagyobb színfoltot képező ruhadarabok ismételjenek meg egy már sze
replő színt. Vonatkozik ez a fehér színfoltokra is, a színesekre is, de főként a polgárias 
feketére, ugyanis azt tartják, hogyha már fekete darabokat öltenek föl, akkor az a 
legszebb, ha csupa fekete az egész öltözet.

A lényegesebb ruhadarab-párok, amiknek azonos színűnek kell lenniük: 
szoknya-fejkendő, szoknya-kötött ujjas (a modernebb ízlésüeknél) a nyakgyöngy 
szalagja-hajszalag és lehetőleg még: ujjas-fejkötő.

KATONA MARGIT NYÁRI 
ÜNNEPLŐJÉBEN, CSAK AZ INGVÁLL 

ÉS A HARISNYA FEHÉR. 1940-ES 
ÉVEK. 

Fotó: Tihanyi András
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A SZÍNCSOPORTOK SZEREPE 
AZ EGYHÁZI ÜNNEPEK JELÖLÉSÉBEN

Elsősorban a nagymisére fölvett, a közösségnek a templomban mutogatott 
ruhákról szólok ezen a helyen.

Fehér. Különösen ünnepélyes és „örömöt" jelent a bagiak értékrendjében.
A csupa fehér darabból összeállított öltözék ritka. Nagy ünnepeken kisebb 

lányokat szoktak tiszta fehérbe öltöztetni. A 10-18 éves Mária-lányok, „máijás jánok" 
körülbelül 1940 óta öltöznek tiszta fehérbe (de kék szalagokkal díszítve) Mária- 
ünnepeken, minden hónap első vasárnapján („újholdvasámap"), húsvétkor, Űrnapján, 
Szent Istvánkor, a templom búcsúja („bagi búcsú") = Szent András ünnepén.

Gyakoribb a fehér színessel kombinálva. Azok az öltözetdarabok, amik az öltö
zékben a fehér színt adják ilyenkor: a hímzett, keményített vállkendő, hasonló fejkendő

PALYA TERÉZ MÁR1A- 
LÁNY RUHÁJÁBAN, 

FEHÉR AZ ALAPSZÍN.
1962

Fotó: Horváth Terézia
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TÓTH ANGÉLA „CIFRA", SZÍNES 
ÜNNEPLŐBEN. 1940-ES ÉVEK.

Fotó: Tihanyi András

és az ujjas. A legnagyobb az aránya 
a színes darabok mellett a fehérnek 
a legnagyobb ünnepeken: kará
csony, húsvét és pünkösd első nap
ján. Kisebb az aránya minden hó
nap első vasárnapján, Szent István
kor, év végi hálaadás alkalmával.

Csak a fejkendő fehér gyer
tyaszentelő, nagyszombat, búza
szentelés és űrnapja alkalmából.

Színes. (Fehér darabokkal kom
bináltan is.) A bagiaknak ez is „örö
möt" jelképez, de hétköznapibb a 
fehérnél. Bizonyos életkorban a fe
keténél ünnepélyesebb jelentőségű: 
„Azelőtt az új menyecskék is így 
sorba szedték azt a fekete ruhákat 
közvasámap. Nagyobb ünnepeken 
rájuk szedték a cifrábbakat."

A „posztószoknya“-színek közül a legnagyobb ünneplő a kék. A legtöbben 
olyant vesznek föl karácsony, húsvét és pünkösd első napján. A következő fokozat a 
zöld, szintén „nagyobb ünneplős": a fenti ünnepek második napjára való és újévre. 
Meggyszínű „posztószoknyát" szokás ölteni a többi nagyobb ünnepre, például 
nagyszombatra. A piros „kisebb ünneplős". Akinek csak egy piros „posztószoknyája" 
van, azt hordja vasárnap délután. Akinek kettő van, az egyiket misérevalónak tar
togatja, a másikat hordja vasárnap délután. A pirosat gyakran fölveszik, a legkedvel
tebb, legvidámabbnak tartott szín. Ez megfelel az általános magyar paraszti ízlésnek. 
Vízkeresztkor, gyertyaszentelőkor, a „farsangi napok", búzaszentelés, Mária-ünnepek 
alkalmával csupa színes ruhadarabot vesznek föl, és nincs szabályozva, hogy melyik 
színek szerepeljenek. Azért kell a ruhatárakba sokféle színű ruha, hogy minden 
vasárnap más színűben mehessenek a templomba. A fejkötő fémszálas csipkedísze tesz 
még lehetővé megkülönböztetést: az ezüst kisebb ünnepre, az arany nagyobb ünnepre 
való.
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A fejkendö legnagyobb ünnepek második napjára sötét alapszínű selyem, 
telehintve színes virágokkal (,,százvirágú“). Ilyenkor a selyem „nyúló“ is fekete alapon 
„cifra" virágú.11

Fekete. Más sötét színekkel együtt „gyászt" jelent az ünnepek menetében is. 
Egyes ruhadarabok esetében a kékkel szemben (ami régiesebb) az ünnepélyesebb 
értéket képviseli, a polgáriasabb, újabb ízlés ünneplő színe: a kék pruszlik kismisére, a 
fekete nagymisére való; a kék (olcsóbb kékfestő kelméjü) kötény hétköznapi, a fekete 
(drágább lüszterből, selyemből készült) ünnepi; kék fejkötő (ezüst csipkével) való 
kisebb ünnepre, fekete fejkötő (arany csipkével) való nagyobb ünnepre.

Színes mintájú fekete öltözéket is hordanak: jellegzetes, hogy virágvasámap, 
amikor a böjti jellegre is akarnak utalni, ilyen a ruha: „fekete alapval, de valami színes 
mintával, vagy cifrával kivárva". Mindenszentek ünnepén délelőtt kicsit színes 
mintázatú, de lényegében fekete ruhadarabokba öltöznek.

Teljesen fekete („puszta fekete") a női öltözék hamvazószerdán és a nagyböjti 
(„boti") vasárnapokon. Olyankor csak lányok vehetnek föl esetleg „cifravirágú fekete 
bársony nyúlót" és „kék - vagy ződsíkos" (zöldcsikos) fekete „posztószoknyát". A 
menyecskék fejkötőjéről sötétkék alapú színes rózsás szalag lóg le a kendő alól, ennyi 
az egész színesség a feketeségben. (A lányok délután „a sorra" (utcára) már nem 
kifejezetten fekete ruhát vesznek föl, hanem sötétkéket, sötétbarnát vagy „fekete kis 
cifra apróvirágos”-t és úgy játsszák a böjti labdajátékokat.)

Tiszta feketébe öltöznek halottak napján is.

A SZÍNCSOPORTOK SZEREPE AZ ÉLETKOR 
JELÖLÉSÉBEN

Fehér. Elsősorban a fiatalság színe. (Legföljebb 35-40 éves korig hordtak fehér 
darabokat.)

Színes. A sok szín főleg a középkorúakra jellemző.
A legelső színek, amik már a kislányok ruháján szerepelnek: rózsaszín, piros, 

citromsárga. Ahogy nőnek a lányok, sorra kapják az újabb és újabb színű „posztó
szoknyákat" (a hozzájuk való ujjassal): 10-11 éves korban pirosat, 12 éves korban 
meggyszínt, 13-14 éves korban zöldet, 14-15 éves korban kéket.

Ez a sorrend párhuzamos a növekvő ünnepélyesség fokával, a kelme növekvő 
drágaságával is. Ez a négy szín kimeríti a kötelező ünneplő színek készletét. De aki 
tehetősebb, készít még bordó „rózaszín" és lila „posztószoknyát" is a lányának.

Asszonykorban eleinte még mind viselik ezeket a színeket, de ahogy idősöd
nek, sorra el kell hagyogatniuk ruházatukból. Már csak azért is, hogy ellehessék, 
megőrizzék lányuk, majd unokájuk számára a féltett, értékes darabokat.

Mosóanyagokba varrt szoknyák és ujjasok esetében citromsárgát templomba
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csak lányok, tehát 16-18 éven aluliak vehetnek föl, de mulatságba még 1-2 évig 
menyecskék is fölvehetik, tehát 18-20 éves korukig, aszerint, hogy mikor mentek 
férjhez. (A legkorábban megkapott szín marad el a leghamarabb.)

Főleg a „posztószoknyán11, de a váll- és fejkendőn is megmutatkozik, hogy
hány éves a viselője. Ezek a korhatárok: meggyszín: 30 éves korig, piros: 34-35 éves 
korig mulatságba (táncos alkalomra) és templomba is.

Figyelemre méltó, hogy itt nem érvényesül a 4 fontos színnek az a sorrendje, 
mint az eddig tárgyalt szempontok esetében. Azt várnánk, hogy előbb a pirosat hagyják 
el, és csak utána a meggyszínt! A piros színhez való nagyon erős kötődés lehet az oka, 
hogy nem elsőnek, hanem csak másodiknak hagyják el a viselését: zöld: 40 éves korig 
kék, bordó: 45 éves korig (a legkésőbb megkapott színeket hagyják el legkésőbb).

Nyakgyöngyből kéket csak lányok viselhetnek, tehát 16-18 éven aluliak, pirosat 
asszonyok is 4-5 évig, tehát 21-23 éves korig, aszerint, hogy mikor mentek férjhez.

Fejkötőből aranycsipkéset, drágábbat 35 éves korig viselhetnek, ezüstcsipkéset, 
szerényebbet 40 éves korig.

Fekete. Életkor szempontjából az öregség jelölője.
A bagi asszony hatvan éves kora után nem viselhet mást, csak sima, díszítetlen 

feketét. Csak a szoknyáján a szegő marad piros. Ha egy fiatalasszony böjtiesen öltözik, 
első rápillantásra ugyanolyan a szoknyája, mint egy öregnek. Közelebbről jól 
megnézve megmutatkozik a különbség: az övén piros cérnával gépelték rá a szoknyára 
a piros szegőt, míg az öregére csak fekete cérnával szabad varrni.

AZ EGYES RUHASZÍNEK SZEREPE 
AZ ÉLET FONTOSABB ALKALMAIN

keresztelés. A keresztanya „cifravirágú11 fekete bársony vagy selyem ujjast, 
zöld „posztószoknyát11 és fekete kötényt ölt, fejére fekete alapú, színes virágokkal 
teleszórt hímü, úgynevezett „százvirágú kendő“-t köt.

elsőáldozás. A kislány teljesen fehérbe öltözik, anyja fehér fejkendőt ölt.
bérmálás. A „legünneplősebben11 öltözik fel a lány. Aszerint, hogy melyik van 

már meg neki, kék, zöld vagy meggyszín posztószoknyát, hozzá fehér ujjast és kék 
vagy fekete, esetleg fehér kötényt vesz föl.

jegyesség. Amikor a házasulandó lány a templomi háromszori hirdetés előtt 
„iratkozni11 megy a paphoz jegyesével, ilyen az öltözéke: piros „posztószoknya11, kék 
„delin nyúló11 (delén ujjas), fekete „nyakravaló szatinkendő11 (szatén vállkendő), fekete 
„atlac fejkendő piros vagy zöld széllyel11 (atlaszselyem, piros vagy zöld virágokkal a 
széle mentén). Utána a lány esküvőig minden este „abba ment az októberi litánnyákra11 
(mert „őszkor vótak a lagzik11). Arról a ruháról tudták meg a falubeliek, hogy volt már 
„iratkozni11.
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esküvő. A menyasszony régiesebb szokás szerint „cifra11 ruhában van: bordó 
vagy kék „posztószoknyában11, fehér ujjasban, színes hajszalaggal. Újabb divat szerint 
tiszta fehér a menyasszonyi ruha. Aki Mária-lány, az utoljára menyasszonyként veszi 
fel „márjás ruháját11. 1940 táján ez még zöld vagy kék posztószoknya, fehér vagy 
fekete alapon színes virágmintás ujjas, fehér „ráncos kötő11 (kötény), fehér „slingőt11 
(lyukhímzéses) vállkendő, színes koszorú, fehér vagy kék alapon rózsás vállszalag és 
hajszalag, fekete harisnya, fekete csizma. Utóbb a „márjás ruha11 fehér lett; a hozzá 
tartozó szalagok sima világoskékek, a koszorú fehér-kék.

Az új asszony a lakodalom éjjelén megkapja a kék vagy zöld fejkötőt, piros 
„bukorral11 és felöltözik „menyecskének11: piros „posztószoknyát11 ölt, hozzá fehér 
ujjast („nyúlót11), fehér bő kötényt, fehér „slingőt11 (lyukhímzéses) fejkendőt. Másnap is 
ezt viseli.

A lakodalomban a „nyoszolók11 ünneplője: zöld „posztószoknya11, fekete prusz- 
lik. A meghívottak csak „vasárnap délu- 
tániasan11 öltöznek, „szegett szoknyá
ba11, vagyis valami hétköznapias, ol
csóbb kelméjű, esetleg viseltes „posztó
szoknyába11, amin lent piros posztó
szegély van, kívülre is fölhajtva. (Több 
oka is van annak, hogy a községet „Pi
ros Bag“-nak szokták emlegetni. Az 
egyik éppen az, hogy „a szoknya alját 
mindig pirossal szegték föl11,11 de meg
jegyzendő, hogy ez országos szokás a 
bőszoknyás viseletben). A fiatalok piros 
„posztószoknyát11 és fehér ujjast („nyú
lót11) vesznek. A 30 éven aluli asszo
nyok ezüstcsipkés fejkötőben jelennek 
meg.

halál. Ha öregasszony hal is 
meg, kívánságára fehér ruhadarabokat is 
adnak rá, mert azt tartják az emberről, 
hogy „amikor meghal, úra (újra) 
születik, már csak nem megy tiszta

ASSZONY FEKETE ALAPSZÍNŰ 
ÜNNEPLŐBEN. 1940-ES ÉVEK. 

Fotó: Tihanyi András
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feketébe, hanem tiszta fehérbe". A szoknyája ugyan tarka, a köténye kékfestő, de fehér 
„slingőt" (lyukhímzéses) „féling" és hasonló vállkendő kerül a halottra. Hajadonfőtt 
temetik el. Mások „tiszta feketében" kívánják az eltemetést: „felsőszoknyában", fekete 
ujjasban („nyúlóban"), fekete „liszter" (lüszter) vállkendőben, fekete (nem csipkés) 
„fékető“-ben, de fölötte fehér menyasszonyi fátyolban („bíbor").

Akik temetésre mennek, fekete szoknyát, ujjast („nyúlót"), fejkendőt öltenek. 
„Távolabbi rokon temetésére még felvehették a piros szegélyes fekete posztó szoknyát, 
de közeli rokon vagy családtag temetésére már csak a piros szegély néküli fekete 
szoknyát illett felvenni."13

A gyászolók feketébe öltöznek. Vasárnap és ünnepnap sem veszik föl fehér 
alsószoknyáikat, a lányok sem. Iskoláslány bordó „szegett szoknyában" gyászol 
ünnepen. Távolabbi rokon asszony pedig zöld- vagy kékcsíkos „posztószoknyában". A 
kiscsalád 6 hónapig, „kisebb rokont", pl. „onokatestvért" (unokatestvér) csak pár 
vasárnap és közben hétköznap nem mutatkozik gyász az öltözéken. A 40 éven aluliak 
egy-egy hosszabb gyász után nem egyszerre hagyják el a fekete ruhát, hanem foko
zatosan áttérnek sötétkék és barna (tehát más „fekete jellegű") színekre, és csak utána 
újra világosabb színekre. A 40 év fölöttiek pedig amikor Jön egy gyász", annak el
múlta után sem öltöznek már színesbe, nem veszik föl többé a „cifrákat", hanem csak 
maradnak öreges-feketében.
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